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WOLFFER Jean-Pierre, Club vosgien

VIERLING Denis, Ligue d'Alsace de cyclotourisme
KIMMEL, Christophe, DDAF67
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DRIRE

Agence de I’eau Rhin-Meuse

raplde presentatlon du secteur 1 et de l'orgamsa’u
d'Objectifs Rhin-Ried-Bruch (DocOb RRB). .. . , .

M. GOBILLON pOllI'SIllt par la présentation de Mme CLAUDEL; chargée de mission & la
DIREN pour le suivi de la réalisation des DocOb dusite” Rhm-RJed-Bruch et de M
DIETRICH, du Conservatoire des Sites Alsaciens (structure glemgii" i '
DocOb) chargé de mission coordonnateur pour fa reah S &tl "c'lu DocOb du sectec[r 1‘__

1. Démarche Natura 2000 et OB -----

(voir document joint).

MIIe CLAUDEL présente Ia démarche Natura 2000:'au niveau europeen et na,txona.l et: »plus
précisément les Sites Natura 2000 Rhin Ried Bruch de 1Andlau comprenant e .
e 2 Zones Spéciales de Conservation {relevant de.1a Dlrectlve ‘Habitat) ou ZSC « Secteur
alluvial Rhin Ried Bruch »
s 2 Zones de Protection Spéciates ou ZPS (relcvant dela Dizective Olseaux) dans Ia « vaHea
du Rhin » o,
e 2 7PS « Ried de Sélestat et de'Cotmar » ST ‘_'"-..":!'.,-} . -
les ZPS et ZSC étant étudiées de fagon s_(imul‘gapé'e‘_:.“.. e [

o taset

En ee qut concerne les. cartes du penmetre NATURA: 2000 (dxstnbuees en seance) Mme-
CLAUDEL précise que celles-ci sont au 1/50 000 alors que. le perlmetre a ete constltue au_
1/100 000. Les limites du site sont.dong i wHpréeises. .

11 est également précisé que l'appellation de groupe de. concertatlon sectonel donne a, la
presente assemblée a été. donnée pour gviter +la. confusion avec le- Qomlte: dc pﬂatage
INTERdépartemental qui assurera la pllotage sur- 1’1ntegra11te des 31tes

2
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M. LORENTZ s'interroge sur la multiplication des schémas opposables les uns au autres : le
schéma ZERC s'oppose au SCOT, NATURA 2000 s'oppose au SCOT. 1l précise que le SCOT
a représenté un travail considérable pour les élus des communes du secteur, il doit: constituer
une base de travail pour le DocOb NATURA 2000.
M. GOBILLON indique que le schéma des ZERC.a une portée reglementaue Pour.
l'instant rien ne permet de dire que NATURA 2000 s'oppose au SCOT. L'analyse sera
réalisée dans le cadre de I'€laboration du DocOb.

M. JANUS fait état que lors des consultations, le conseil municipal de la commune de Fort-
Louis demandait 1'exclusion totale du sitt NATURA 2000 sur son ban communal. Le Maire
ayant pu trouver un compromis, le conseil municipal a finalement donné son accord sous
réserve de lexclusion du bdti de la commune, des projets dextension de graviéres et de
quelques zones agricoles, il regrette que la demande de la commune n'ait pas, été pnse en
compte car seul le biti a été retiré Il souléve le probleme de I'extension futur des graviéres et
donc du maintien de l'activité. .
o M. GOBILLON répond que l'extensmn ou la creatlon de nouvelles grav1eres est un
probleme qui doit étre traité spemﬁquement au regard de la nature iréversible de ce
type d'explmtatlon Ceci nest pas le cas pour l'agriculture, la sy1v1cu1tu:re ou d'autres
activités: Dans le cadre du DocOb, les différents projets ou activités, seront appréciés
spemﬁquement selon leur nature. Mme . CLAUDEL mdlque que NATURA 2000
. contient un principe d'évaluation des. mc1dences quii. sera exposé dans la deuxieéme .
partie. : SEE

M BRAUD demande comment se superposent les forets de protectlon et le penmetre
NATURA 2000 et comment seront prises en compte les micro-propriétés : forestieres:, .
. Mme CLAUDEL explique que toutes les foréts de protecuon de la bande rhenane sont
" incluses dans le périmétre NATURA 2000 En ce qui concerne les micro-propriétés
forestiéres, l'analyse des milieux naturels et les propositions de contrat seront etabhes
. sur]a base de l'unité parcellaue C :

M KELLER mentlonne que la commune avalt demande l'exclusmn de NATURA 2000 d'une
zone de 40 ha, propriété d'une entrepnse installée sur la commune de DRUSENHEIM.. Cette
entreprise avait échangé ces terrains contre 70, ha de forét qui ont été classés en forét de
protection. M KELLER demande qu'une réunion spemﬁque soit organisée.
. M. ,GOBILLON indique que les penmetres ont été déterminés selon des cnteres
smentlﬁques et qu 11 n'est plus possible de revemr en arriére. :

M BARTHELET S etonne de l’exclusmn des barrages des usmes hydroelectnques de la ZPS.

Mme CLAUDEL indique que tous les types de projets qui p'ourraient’cdncerner directement
ou. indirectement le site NATURA 2000 devront Etre pris en considération dans le.cadre du
dlagnostlc du DOCOB ; ce qui permettra d’a.ntlc1per I’impact potentlel de ces projets sur. le
site. 11 est trop t6t pour prendre des décisions quant 3 leur faisabilité. En outre, il faut rappeler
qu ‘il existe un dispositif d'études d'incidences. :

M SCHNE]DER espere que NATURA 2000 ne. 301t pas pire. que l‘ecocondmonnahte
(reforme de la PAC) et regrette, que les avis de nombreuses communes n'aient pas été pris en
c_ompte : :

: 4
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Mme CLAUDEL rappelle que les grandes échéances pour le groupe de concertatron sectonel
sont

Mai 2004 : présentation de la démarche

Janvier 2005 : présentation du diagnostic

+Juin 2005 presentatlon des enjeux et des onentatlons

' ‘Décembre 2005 : préséntation des mesures

2006 : validation du DOCOB par le COPIL mterdepartemental

L L s : . y oo .

PR

A-'--51a' ﬁn de la premiere‘ partie Mon’sieur le So'us'-Préfet" ouvre 1'e ’débéit.

M. METZ demande s'il y aura une coherence entre dans les demarches francarse et allemande
pour 1e'DocOb sur la bande rhéhane. ’
M. GOBILLON repond que chaque pays membre de l'Umon Europeenne a 1'ob11gat10n
" derésultat dans 14 mise en euvre de NATURA 2000"mais que chaque pays de01de de
- sa ‘démarche! L'Allemagne a choisi la’ voie reglementarre Enoutre, elle accuse un
" retard plus important que la’ France, si b1en quune mise €n coherence n'ést pour
" linstant pas possible. Il ést néanmoiiis prevu que des representants allemands soient
nvités au comité de pllotage du DocOb RRB:" '
" “'Cepéndant, pour 'avifaiing; les objectifs et les moyens de conservation dés populatrons
hivernantes et migratrices d'oiseau d'eau seront abordés des deux c6tés ‘du Rhin
supérieur avec la de51gnat10n de la bande rhénane comme sitt RAMSAR qui. condulra_
1 UTE Pélaboration d document de gestron commun basé sur le DOCOB de la ZPSj_
Vallée du Rhin.- - *
e Sl et par ailleurs préva que’des representants allemands sment mv1tes au comrte
mterdepartemental depllotage du DocObRRB S e .,

".'J.-i K

M. KRAEMER s'interroge sur la pertinence du périmétre propose ‘au’ regard ‘du POS de sa
commune et du SCOT bande rhénane Nord. Il constate pour sa commune quil nexrste_
presque plus de zones sans statuts et pose la questron du developpement des communes -
M: HENTSCH constate que les modlﬁcatrons de perrmetre souhartees par la commune lorsf:'
de la consultatron 2002 n'ont pas été prises en compte ' E
" Aces deéux questions' M- GOBILLON répond que’ NATURA 2000 né' consiste pas &
mettre sous cloche un térritoire, clest uné démarche de ‘développeinent durable. La
majorité des activités et des usages resteront permis. Les futurs grands projets, feront,v
T objet d’une-&valuation des ificidences et ¢ est au régard de Gélle ci que pourront étre
autonses ou non ces pl‘O_]etS e
M. GRASSER fait état de la volonte de la commune de Herrhshenn lors de la dermere"'
consultauon de rajouter le secteur de la Mlttlach dans NATURA 2000 et que cette'
proposmon n'apas été retenue.
M. GOBILLON précise que pour les extensmns motivées par la présence d'hiabitats ot
. d'especes relevant des directives européennes, il devra y avoir une nouvelle phase de
'v*constltation Cependant, 'Etat francars souhaite d‘abord avoir 1'avis de la Commrssmn:
"' Européenne avant de’ proceder 4 tout ajout de terrain’ dans Ié§ sites NATURA 2000. Tt
ne pourra non plus pas y avoir de retrait des sites actuels. Pour chaque site, I'analyse
écologique identifiera des zones a enjeux forts et des zones avec peu d'enjeux.
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Monsieur le Sous-Préfet exprime que si IEtat avait répondu favorablement a toutes les
remarques des communes, il en était fini de NATURA 2000. Or, la France fait partie
de 'Union Européenne, clle se doit de metire en ccuvre la politique communautaire et
- notamment sur NATURA 2000. Les propositions frangaises ont déja été jugées
. insuffisantes par la Commission Européenne. Les périmétres actuels représentent un
- minimum. Par ailleurs, les problématiques de conservation de la nature se doivent
d'étre traitées 4 une grande échelle €t sur une unité globale et cohérente, ce qui a pu
-- parfois conduire 3 classer une grande partie du territoire d’une commune. Dans ce cas,
l'ihtercommunalité peut répondre & des besoins de développement pour les communes.

M. BONDOERFFER demande si des discussions sont possibles pour des €changes de
parcelles dans le cas d'exploitation de graviére
M. le sous-Préfet répond qu'il n'y aura pas de modlﬁcatlon des ZERC.

M. HAIM ( ? ou M. OSSWALD ??) demande par qui et quand sera fa1t le dJagnostlc L
Mme CLAUDEL répond que le diagnostic écologique est réalisé dans le. cadre
w:--d'actions du- volet A du programme LIFE -Rhin- vivant--Ces: -actions:- concernent
. notamment l‘elaboratlon d'un référentiel des. habitats NATURA 2000 qui est réalisé
par le Conservatoire des Sites Alsaciens, 'Office National des Foréts et fait intervenir
un groupe d'expert (composé de scientifiques reconnus des universités de Strasbourg
- .. et Metz, du Centre Régional de 1a Propriété Forestiére et de 1'Office des Données
. - Naturalistes en Alsace). L'action .de cartographie des habitats NATURA 2000, est
... éalisée par le Conservatoire des Sites Alsaciens et FOffice National des Foréts: Une
grande partie des relevés est confide 4 des Universités ou des bureaux d'études. Les
aspects €cologiques li¢s aux especes animales NAT{JRA 2000 seront traités par des
groupes d'experts .
.-En ce qui concerne le diagnostic soeto—econemtq-ue }} sera: feahse par. P opera’oeur en
relation avec la Chambre d’agnculture pour. le diagnostlc agricole.et: avec 1"appui de
groupes de travail qu’il aura mis en place selon les problématiques. \ .

M. ZERR indique que la quasi-totalité du ban commamnal de Munchhausen est inclus dans le
périmétre NATURA 2000. I demande qu'une negomatlon puisse porter sur. 10% de la zone
NATURA 2000 dans la partie Nord du ban communal.
Monsieur le Sous-Préfet indique que la hmlte du site NATURA 2000 ne sera ajustee
. qu'a la marge pour coller au fond parcellalre lors de 1’ elaboratlon du DOCOB D ny
aura pas de modification du périmétre ni d'échanges de terram -
M. GOBILLON rappelle que les éventuelles contraintes qui pourralent etre apportees
par le DOCOB seront fonction des enjéux pour la zone concernée. Lés ZPS ne
concernant que les especes d'oiseaux de l'annexe 1 de la directive, il est probable que
+ les contraintes soient moins importantes que pour les ZSC qu1 concement a la fois les
habitats et lés airtres especes animales et végétales.
Mme CLAUDEL précise que, notamment pour la ZPS, la notion de contmuum
écologique est primordiale pour satisfaire aux ob]ectlfs de Ia directive Oiseaux ; ce qul
exphque les terntoues souvent plus 1mportants classes én ZPS

'M KELLER demande le d1a10gue pour les 5% de surface qui pourralent poser des problemes
de développement aux communes ne soit pas fermé.

M. ‘GRASSER précise que néanmoins, de grandes zones de la bande rhénane ' restent
‘Industrialisables.
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2 Evaluauon des incidences sur le site Natura 2000

Mme CLAUDEL poursmt la présentation de la demarche NATURA 2000 par le prmmpe de
P'évaluation des incidences: Ce dispositif propre &4 NATURA. 2000 4 pour vocation 3 ne pas
créer dimpact significatif sur les espéces ou les habitats reconnus d'intérét communautaire
présents sur les sites.

Mme CLAUDEL demande. aux membres du groupe de. concertation de faire remonter les
projets futurs. : :

Les précisions suivantes ont été apportées

Le dispositif Natura 2000 repose sur 3 principes :-
e La concertation qui aboutit au document d’ ob]ecttfs
¢ La contractualisation : :

v I’évaluation des incidences e : : '
Les deitx premiiers permettent de définir et de mettre en ceuvre des actions visant & maintenir
ou ameliorer la qualité écologique-du sﬂ:e le second permet d’ev11:er les degradanons de la
quahte ecologlque du site. ' :

Le prmc1pe est-le suivant : les projets qui portent atteinte de maniére 31gn1ﬁcat1ve a l’mtegnte
du site ne sont pas autorisés. Seule exception : la cause d’intérét public majeur. Dans ce cas le
projet°doit s’accompagner de’ mesures compensatoues dent I’Etat frangals devra référer a
l’Umon Europeenne

Pour ce qu1 concerne le DOCOB 11 devra contenir : :

- dés- informations permettant aux maitres d’ouvrage d’1dent1ﬁer sufﬁsamment ot les
projéts’qui sont susceptibles de porter atteinte au site
o des critéres qui permetiraient de con¢lure 4 vin effet significatif sur I’intégrité du site.
Quéls sont les projets soumis a étude d’ m01dence ? a
Si Ie projet est dans ¢ site, tout projet : '
 Soumis & autorisation au titre de la loi sur I’eau ;

’ O faisant I’objet &’ une étude d’nnpact ou d’ure notice d’rmpact

" Ou ‘soumis a autonsauon au ‘utre de la reglementauon des parcs natxonaux, réserves
natureﬂes ou des sites classés ;

Ou ﬁgurant sur une liste arretee par Ie prefet de departement concerng.
Falt l’objet d’ume emde d’ mc:dence

Sile projet estal’ extérieur du site ot qu 11 est suscepﬁble d’affecter de fagon notable le site
Natura 2000 , et qu’il :

'3 “Est somms a autonsatxon au titre de la 101 suf l’eau

e Ou fait I’objet d’une ¢étude d’impact ou d’une notlce d’impact ;

o Ou est soumis 3 autorisation au fitre de la reglementation des parcs naﬁonaux, réserves
naturelles

Fait Pobjet d’une étude d’mcxdence

I est important de pouvoir identifier des critéres qui permettent @apprécier la notion de
« susceptible d’affecter de fagon notable le site Natura 2000 ». Ces criteres seront définis dans
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le: cadre du DOCOB. L’autorité administrative en tiendra compte dans Pinstruction des
dossier pour savoir si oui ou non le dossier devrait s’accompagner d’une étude d’incidence.

Quel doit étre e contenu d*une étude d*incidence ?
¢ Une description du programme ou du pre_}et
- Une analyse de ses effets:: :

Ce contenu est identique & celui d’un¢ étude d’impact: L’étude d’incidence ést en fait une
partie de ’étude d’impact focalisée sur les effets du projet sur les objectifs de conservation du
site Natura 2000. Pour la constituer il fandra donc tenir compte du document d’objectifs qui
- énonce Jés objectifs de conservation du site.

Par rapport a Pétude d’impact, il est recommande de mener l’etude d’m01dences
conjointement & celle-ci pour deux raisons :

e Réaliser des économies d’échelle : le cahier des charges de I’étude d’impact devra intégrer
les impacts sur Natura 2000.

¢ Elle impacte autant que 1’étude d’impact les possibilités d’évolution du projet qui peuvent
étre classés en trois familles : faire autrement, faire ailleurs, faire & un autre moment.

L’étude d’évaluation des incidences devra clairement faire apparaitre les mesures réductrices
ou atténuatrice_s d’impact que le maitre d’ouvrage se propose de mettre en ceuvre.

3. Intérét écologique du secteur 1
M. DIETRICH fait ensuite une présentation des caractéristiques écologiques du site
NATURA 2000 et des richesses naturelles d'intérét européen.

A la fin de ces présentations, Monsieur le Sous-Préfet invite les membres du groupe de
concertation & poser des questions.

M. le Maire de Mothern répond a la demande de Mme¢ CLAUDEL én ce qui concerng
linformation & apporter pour les futurs projets des communes. Il indique que le schéma
directeur de la bande rhénane Nord contient toutes ces informations utiles pour le DOCOB.
Mme CLAUDEL confirme qu’il est important de connaitre précisément les futurs
projets afin de les anticiper.
M. GOBILLON rajoute que le schéma directeur ne donne ni le détail des projets, ni le
détail ‘des activités. Or, I’opérateur aura besoin de ces informations pour les intégrer
dans le DOCOB.

M. HENTSCH demande si des réunions par commune seront organisées pour la restitution

des inventaires. Il craint également que les politiques locales ne soient pas prises en compte.
Mme CLAUDEL répond que des réunions spécifiques ne seront pas systématiquement
organisées mais que chaque membre du groupe de concertation pourra s'il le souhaite
prendre contact avec l'opérateur et selon les problématiques il sera possible
d’envisager des réunions locales.

Mme WENGER intervient pour dire que NATURA 2000 est une chance pour les communes
de discuter des problématiques de conservation de la nature et de définir des objectifs de
qualité.

5 . . 7
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M. ZERR demande sl le périmetre est définitif ou s'il pourra étre rectifie, car certames
communes risquent d'étre « bloquées » pour leur développement.
M. GOBILLON rappelle que NATURA 2000 n'a pas pour ebjectif de ceﬂtrer le
développement des communes mais que des solutions devront &tre trouvées..

M. METZ demande comment sera abordé 1’1mpact des monda’aons des polders sur les
habitats et les especes (polder de la Moder).

. M..GOBILLONsignale que dans, le cadre des submersions. ecologlques des études
.-sont en cours., ‘ ; : : A

Monsieur le Sous-Préfet 1éve la séance a 17h30.

Le Sou_s-Préfét de Hagﬁeﬁau, »
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