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Glossaire

Alevin a vésicule résorbée : alevin dont la
vésicule viteline est résorbée qui
commence donc a chercher sa nourriture
dans le milieu extérieur.

Alevin nourri : Alevin élevé en pisciculture
et nourri durant une période (en général
jusqu’a juin).

Allochtone : se dit d'une espéce apparue
récemment dans une région.
Aloson : désigne les juvéniles chez I'alose.

Amphihalin (e) : se dit d'une espece dont
le cycle de vie alterne entre eau douce et
milieu marin.

Anadrome : Synonyme de potamotoque,
se dit d'une espece se reproduisant en
eau douce mais vivant en milieu marin.

Analgésique : Synonyme d’antalgique, se
dit d'une substance visant a traiter la
douleur

Anthropique :  adjectif qualifiant les

phénoménes dus a laction de [Iétre
humain

Antiépileptique : substance visant a traiter
I'épilepsie.

Autochtone : se dit d’'une espéce qui vit
encore dans son milieu d’origine.

Barrage a aiguilles : barrage fait d'un
rideau de madriers (« aiguilles ») mis
verticalement c6te a cbte et barrant ainsi
le lit du fleuve.

Bétabloguant : médicament utilisé dans
les pathologies cardiaques.

Cancérigéne : facteur susceptible de
provoquer un cancer.

Capture au cordeau : technique de péche
consistant a tendre une ligne de fond la
nuit en riviere et a laquelle sont fixées des
cordelettes munies dhamecgons pour

prendre des poissons voraces, tels que les
anguilles.

Catadrome : synonyme de thalassotoque,
se dit d'une espéce vivant en eau douce
mais dont la reproduction a lieu en milieu
marin.

Chaine trophique : synonyme de chaine
alimentaire, ensemble d'espéces
végétales et animales énumérées de telle
sorte que chacune se nourrisse de la
précédente.

Clupéideé : famille de poissons contenant
le hareng, la sardine et l'alose.

Cyprinidés : famille de poissons deau
douce comprenant la carpe (barbillons a la
machoire supérieure et dents sur le
pharynx).

Débit_réservé : débit définit a [larticle
L214-18 du code de l'environnement qui
constitue le débit minimal a l'aval d’'un
ouvrage transversal dans le lit mineur.

Degrés jours : unité utilisée pour mesurer
un cycle de vie, il s'agit de la somme du
nombre de jours multiplié par la
température. Par exemple si le
développement d’'une espéce X prend 400
degrés-jour, alors si I'eau est a 10°C cela
prendra 40jours, si I'eau est a 20°C cela
prendra 20jours.

Dévalaison : migration allant de I'amont
d’un cours d’eau vers l'aval.

Diatomée : végétal aquatique unicellulaire
a coque siliceuse bivalve.
Ecotoxocologigue : relatif a
I'écotoxicologie, science qui traite des
effets des substances toxiques sur les
organismes vivants, sur les populations et
les communautés au sein d’écosystemes
définis.

Endocrinotoxigue : synonyme de
perturbateur  endocrinien,  substances
pouvant interférer avec le fonctionnement

2016-2021
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glandes endocrines, organes
responsables de la sécrétion des
hormones

Etat chimigue : évaluation pour une masse
d'eau de surface des concentrations des
polluants listés au point 1 de I'annexe 8 de
larrété du 25 janvier 2010 relatif aux
méthodes et critéres d’évaluation de I'état
écologique, de [I'état chimique et du
potentiel écologique des eaux de surfaces
(NOR : DEVO10010032A).

Etat écologique : au sens de la Directive
cadre sur I'Eau il s’agit de I'expression de
la qualité de la structure et du
fonctionnement des écosystemes
aguatiques associés aux eau de surfaces.

Etiage : correspond a la période de plus
basses eaux (plus faibles débits) des
cours d'eau et des nappes souterraines,
généralement ['été pour les régimes
pluviaux.

Fraie : période de reproduction de la
faune piscicole.

Frayere : lieu de reproduction des
poissons, des amphibiens, des
mollusques et des crustacés (ils y pondent
leur ceufs). Les bancs de graviers, les bras
morts, les foréts alluviales, les prairies
inondables, les racines d'arbres
constituent ces zones de frai. Chaque
espéce, en fonction de sa stratégie de
reproduction se reproduit dans un habitat
particulier.

Génotoxique : se dit d’une substance
pouvant altérer le génome d’étre vivants.

Granulométrie : mesure des dimensions
des grains d’un mélange, détermination de
leur forme et étude de leur répartition.

Homing : ensemble des mécanismes qui
conditionnent la migration de retour des
poissons sur leur riviere natale afin de se
reproduire.

Hydromorphologie : étude de la
morphologie et de la dynamique des cours
d’eau notamment I'évolution des profils en
long et en travers et du tracé
planimétrique (capture, méandre...)

Hypolipidémiant : médicaments permettant
de normaliser les taux de lipides sanguins.

Larve ammoceéte : nom donné a la larve
de lamproie avant sa métamorphose (de O
a 3 ans).

LIFE grande alose : programme visant le
réintroduction de la grande alose sur
I'hydrosystéme rhénan qui s'inscrit dans le
cadre du programme européen LIFE
(programme visant & soutenir des projets
de conservation de I'environnement et de
la nature).

Métabolite : composé stable issu de la
transformation biochimique d’'une
molécule initiale par le métabolisme.

Micropolluant : polluant présent
généralement en faible concentration dans
un milieu donné (de Tlordre du
microgramme au milligramme par litre ou
par kilogramme) et qui peut avoir un
impact notable sur les usages et les

écosystemes y compris a tres faible
concentration

Montaison : migration allant de I'aval d’'un
cours d’eau vers sa partie amont.

Natura 2000: réseaux de milieu
remarquables au niveau européen
proposés par chaque état membre de
'union européenne qui correspond aux
zones spéciale de conservation (ZSC)
définies par la directive européenne
92/43/CEE du 21 mai 1992 (dire directive
« Habitats ») et aux zones de protection
spéciale (ZPS) définies par la directive
européenne 79/409/CEE du 2 avril 1979
(dite directive « Oiseaux »). Ces espaces
sont identifiées dans un souci de lutte
contre la détérioration progressive des
habitats et des espéces animales et
végeétales d’intérét communautaire.
Chaque état doit assortir cette liste de
plans de gestion appropriés et de
I'évaluation des montants nécessaires
dans le cadre de cofinancements
communautaires.

Neurotoxigue : se dit d'une substance
ayant une action toxique pour le systeme
nerveux.
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Norme de qualité environnementale :
d'apres la DCE il s’agit de la concentration
d’un polluant ou d’'un groupe de polluant
dans l'eau, les sédiments ou le biote qui
ne doit pas étre dépassée afin de protéger
la santé humaine et I'environnement.

Phénotype : ensemble de caractéres
visibles d'un individu issus de I'expression
des genes et de I'influence
I'environnement.

Photopériode : rapport entre la durée du
jour et la durée de la nuit. Ce rapport
conditionne de nombreuses activités
physiologiques et écologiques.

Plat lentigue : désigne un type de facies
d’écoulement combiant une profondeur
faible, une vitesse faible, un profil en
travers symétriques et un profil en long
rectiligne.

Potamotoque : synonyme d’anadrome, se
dit d'une espéce se reproduisant en eau
douce mais vivant en milieu marin.

Pré-smolt : saumon juvénile n'ayant pas
encore atteint le stade physiologique de
smolt.

Recrutement : nombre de juvéniles qui
rejoignent le stock des poissons adultes

Remous liquide : zone de I'écoulement
d'une riviere influencée par la réduction
brutale de la pente de la ligne deau
induite par un ouvrage transversal.

Ressource trophigue : ensemble des
organismes d'un écosysteme, allant des
producteurs primaires aux échelons les
plus élevés de la chaine alimentaire.

Seuils a clapets : type de seuil constitué
d’'un volet métallique, le clapet, qui pivote
sur un radier.

Smoltification: modifications
physiologiques et morphologiques
survenant chez les jeunes saumons leur
permettant de vivre en milieu marin.

Substance dangereuse prioritaire :
substances ou groupes de substances
toxiques persistantes et bioaccumulables,
dont les rejets et les pertes doivent étre
supprimés au titre de la DCE et des
directives 2008/105/CE et 2013/39/CE.

Substance prioritaire : au sens de la DCE,
substance ou grope de substances
togiques dont les rejets et pertes dans
I'environnement doivent étre diminuées.

Substance spécifigue de I'état écologique :
liste de substances prises en compte dans
le calcul de I'état écologique.

Substrat: couche de de sédiment
assurant l'interface entre I'eau s’écoulant
et une couche sédimentaire plus profonde.

Suivi NEDAP : systéme basé sur la RFID
« Radio Frequency Identification » et
développé par la société NEDAP. I
permet de détecter et d’enregistrer le
passage d’anguilles équipées au préalable
d’émetteurs.

Tacon dautomne: jeunes saumons
mesurant environ 5cm.

Taux d'étagement: rapport entre la
somme des chutes artificielles et la
dénivellation naturelle d'un cours d’eau

Thalassotogue : synonyme de catadrome,
se dit d'une espece vivant en eau douce
mais dont la reproduction a lieu en milieu
marin.

Transpondeur : puce électronique
permettant le suivi des animaux.

Turbine ichtyiophile : turbine ayant un
impact limité sur les poissons qui y
transitent.

Vésicule vitelline : vésicule contenant du
vitellus une substance de réserve de I'ceuf
dont Tlalevin se nourrit juste aprés
I'éclosion.
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Table des abréviations

AERM : Agence de 'Eau Rhin-Meuse

ASR : Association Saumon Rhin

CG : Conseil Général

CIM: Commission Internationale de la
Meuse

CIPMS : Commissions Internationales
pour la Protection de la Moselle et de la
Sarre

CIPR : Commission Internationale pour la
Protection du Rhin

COGEPOMI : Comité de Gestion des
Poissons Migrateurs

COMINA : Commission du Milieu Naturel
Aquatique

CR : Conseil Régional

DCE : Directive Cadre sur I'Eau

DDT : Direction Départementale des
Territoires
DREAL Direction Régionale de

'Environnement, de I’Aménagement et du
Logement

EDEF : Electricité de France

ERR : Equivalent Radiers Rapides

FDPPMA : Fédération Départementale de
la Péche et de la Protection du Milieu
Aquatique

GRISAM : Groupe d'Intérét. Scientifique
pour les Amphihalins Migrateurs

GSM : Grands Salmonidés Migrateurs

NOAI : Nord Atlantic Oscilation Index

NOQE : Norme de Qualité
Environnementale

ONEMA : Office Nationale de I'Eau et des
Milieux Aquatiques

PAOT: Plan dAction Opérationnel
Territorialisé

PBDE : Polybromodiphényléthers
PCB : Polychlorobiphényls

PGA : Plan de Gestion de I'’Anguille
PHM : Plusieurs Hivers de Mer

PLAGEPOMI Plan de Gestion des
Poissons Migrateurs

PPP : Partenariat Public Privé

RCS : Réseau de Controle et de
Surveillance

RHP : Réseau Hydrobiologique et
Piscicole

ROE : Reéférentiel des Obstacles a
I'Ecoulement

SAGE : Schéma De Gestion des Eaux

SCEA : Société Civile d’Exploitation
Agricole

SDAGE : Schéma Directeur de Gestion et
d’Aménagement des Eaux

STB : Secrétariat Technique de Bassin

STRANAPOMI : Stratégie Nationale de
gestions pour les Poissons Migrateurs

HAP : Hydrocarbure  Aromatique UICN : I Union Internationale pour la
FTNRT Conservation de la Nature
Polycyclique
) o URGE : Union Régionale du Grand Est
ICE : Information sur la Continuité
Ecologique V/NF : Voie Navigable de France
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ZAP : Zone d’Action Prioritaire
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| Le contexte de la gestion des poissons migrateurs

La gestion des poissons migrateurs vivant alternativement en eau douce et en eau salée
(amphihalins) est encadrée par le décret n° 94-157 du 16 février 1994 retranscrit dans les
articles R. 436-44 a R. 436-68 du Code de I'environnement.

.1 PLAGEPOMI, contenu et portée

Conformément aux dispositions de I'article R. 436-45 du Code de I'environnement, le plan
de gestion des poissons migrateurs (PLAGEPOMI) détermine sur une période de six ans,
pour le bassin Rhin-Meuse:

» Les mesures utiles a la reproduction, au développement, a la conservation et a la
circulation de ces poissons, sous réserve des dispositions prévues par l'article L.
214-17;

* Les modalités d'estimation des stocks et d'estimation de la quantité qui peut étre
péchée chaque année ;

» Les plans d'alevinage et les programmes de soutien des effectifs ;
» Les conditions dans lesquelles sont fixées les périodes d'ouverture de la péche ;

» Les modalités de la limitation éventuelle des péches, qui peuvent étre adaptées en
fonction des caractéristiques propres a la péche professionnelle et a la péche de
loisir;

» Les conditions dans lesquelles sont délivrés et tenus les carnets de péche, sous
réserve des dispositions de l'article R. 436-64.

Sept espéces piscicoles sont concernées par le PLAGEPOMI (cf. article R. 436-44 du
code de 'environnement) :

* le saumon atlantique (Salmo salar) ;

* la grande alose (Alosa alosa) ;

» l'alose feinte (Alosa fallax) ;

* la lamproie marine (Petromyzon marinus) ;
» la lamproie fluviatile (Lampetra fluviatilis) ;
» l'anguille (Anguilla anguilla) ;

* latruite de Mer (Salmo trutta trutta).

Concernant I'anguille plus spécifiquement, le PLAGEPOMI contribue a I'exécution du plan
national de gestion de I'anguille’ (PGA), de ses volets locaux pour le Rhin? et la Meuse® et

! http://ww.onema.fr/IMG/pdf/PANATIONAL.pdf
2 http://www.onema.fr/IMG/pdf/PArhin.pdf
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des actes pris pour la mise en ceuvre de ce plan dans le cadre du réglement européen
anguille N°1100/2007* du conseil du 18 septembre 2007.

Le plan de gestion des poissons migrateurs est arrété par le préfet coordonnateur de
bassin Rhin -Meuse, sur proposition du comité de gestion des poissons migrateurs
(COGEPOMI).

Les périodes d'ouverture de la péche en douce des sept espéces précitées (a I'exception
de l'anguille), arrété par les préfets de département doivent étre conformes au PLAGEPOMI
(article R436-57 du code de I'environnement). Les carnets de péche doivent également
respecter les modalités fixées dans le plan (article R436-64 du code de I'environnement). En
ce qui concerne les autres mesures visant a la sauvegarde des poissons migrateurs, le
PLAGEPOMI n'a pas de dimension coercitive.

Un premier PLAGEPOMI du bassin Rhin-Meuse a été approuvé en 1996.

.2 COGEPOMI et gouvernance pour la gestion des poi  sSsons
Migrateurs

[.2.1 R6le et composition du COGEPOMI

En application de l'article R.436-48 du Code de I'environnement, le comité de gestion des
poissons migrateurs (COGEPOMI) du bassin Rhin-Meuse est chargé de :

» préparer le plan de gestion des poissons migrateurs,

» suivre I'application du plan et de recueillir tous les éléments utiles a son adaptation ou
a son amélioration ;

« formuler a lintention des pécheurs de poissons migrateurs les recommandations
nécessaires a la mise en ceuvre du plan, et notamment celles relatives a son
financement ;

* recommander aux détenteurs de droits de péche les programmes techniques de
restauration de populations de poissons migrateurs et de leurs habitats adaptés aux
plans de gestion, ainsi que les modalités de financement appropriées ;

» définir et de mettre en ceuvre des plans de prévention des infractions a la section du
Code de I'environnement traitant de la gestion des poissons migrateurs amphihalins ;

e donner un avis sur le schéma directeur d'aménagement et de gestion des eaux du
bassin (SDAGE) et sur les schémas d'aménagement et de gestion des eaux (SAGE)
des bassins du Rhin et de la Meuse.

Sur le bassin Rhin-Meuse, le COGEPOMI est, en application de l'article R. 436-49 du
Code de I'environnement et de I'arrété interministériel du 15 juin 1994, composé de:

e Collectivités Territoriales : CR d'Alsace, CR de Lorraine, CG du Bas-Rhin et CG des
Ardennes

® http://www.onema.fr/IMG/pdf/PAmeuse.pdf
* http://www.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/BGN_Reglementl8 sept_2007_1_.pdf
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» Fédérations départementales des associations agréées de péche et de protection du
milieu aquatique : FDPPMA des Vosges et du Bas-Rhin

» Association interdépartementale agréée de pécheurs professionnels en eau douce du
Bassin du Rhin

» Propriétaire riverain : VNF
« Etat: DREAL Lorraine, DREAL Alsace, DDT du Bas-Rhin et DDT des Ardennes.

e A titre consultatif : DIR Nord-Est de TONEMA

La présidence du COGEPOMI est assurée par le préfet de la région Lorraine, préfet
coordonnateur du bassin Rhin-Meuse (ou son représentant).

[.2.2 Coordination entre COGEPOMI et instances de bassin

La Stratégie Nationale de Gestion des Poissons Migrateurs Amphihalins (STRANAPOMI)
en date d'avril 2011, prévoit dans son orientation 13 de « Réviser la composition, les
missions et 'articulation des COGEPOMI vis-a-vis des instances de bassin » pour mettre en
cohérence la planification des actions de restauration du milieu aquatique prévues par le
SDAGE Rhin-Meuse et la gestion des populations de migrateurs. Si une évolution profonde
de la gouvernance de la gestion des poissons migrateurs n’a pour le moment pas été actée,
il a cependant été décidé :

» dinformer régulierement le Comité de Bassin via la Commission du Milieu Aquatique
(COMINA) sur I'élaboration du PLAGEPOMI ;

by

» dassocier a titre consultatif des représentants des associations de protection de
I'environnement et des hydro-électriciens pour tout ce qui concerne la gestion des
milieux aquatiques.

Le COGEPOMI a également validé, lors de la séance du 8 avril 2013, de s’appuyer sur un
groupe de travail pour assurer le secrétariat du PLAGEPOMI. Ce groupe de travail est le
Groupe de Travail continuité du Secrétariat Technique de Bassin Rhin-Meuse (GT continuité
du STB) qui regroupe I'Agence de 'Eau Rhin-Meuse (AERM), la Délégation Inter-Régionale
de I'Office National de I'Eau et des Milieux Aquatiques (DIR ONEMA), la Direction Régionale
de I'Environnement de L’Aménagement et du Logement de bassin (DREAL de bassin), les
Directions Départementales des Territoires (DDT) et les DREAL du bassin Rhin-Meuse.

Le groupe de travail continuité est élargi aux membres du COGEPOMI et de la COMINA,
ainsi qu’aux autres acteurs compétents en matiére de gestion des poissons migrateurs
(Association Saumon Rhin, Alsace Nature, autres FDPPMA, EDF, France-
Hydroélectricité....).

[.3 Autres éléments relatifs a la gestion des pois  sons migrateurs

[.3.1 Articulation avec les documents internationaux

Le PLAGEPOMI décline les engagements internationaux pris par la France en
concertation avec les pays riverains des bassins du Rhin et de la Meuse, qui ont vocation a
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étre repris dans le SDAGE. La gestion des poissons migrateurs est ainsi coordonnée au
niveau des commissions internationales et fait I'objet de plans de gestion communs :

« Le Plan directeur "Poissons migrateurs" Rhin (rapport CIPR 179°) a pour objectif de
mettre en évidence, dans un cadre concerté en termes d'actions a mener et de
calendrier, les possibilités de réimplantation de populations de saumons en équilibre
naturel dans le bassin du Rhin et de la Moselle jusque dans la région baloise. Lors de
la Conférence sur le Rhin du 18 octobre 2007, les ministres des Etats riverains ont
confirmé leur volonté de rétablir progressivement la continuité du cours principal du

Rhin jusqu'a Béle (Suisse) et dans les rivieres prioritaires ;

+ Le plan d'action "Rhin & Saumon 2020" est un programme de réimplantation des
poissons migrateurs dans I'hydrosystéme rhénan (CIPR, 2004) ;

» Le plan directeur pour les poissons migrateurs dans la Meuse (CIM, 2011).

De plus, la conférence ministérielle du 28 octobre 2013 a confirmé que le rétablissement
des voies de migration constitue un enjeu important en relation avec la mise en ceuvre de la
DCE et constate que l'objectif de rendre le Rhin franchissable a la montaison pour les
poissons migrateurs jusque dans la région de Bale apparait de plus en plus réaliste et
planifiable grace aux mesures en cours. Ces mesures permettent aux poissons migrateurs
d'accéder a nouveau dans cette région aux frayeres de la Birs, de la Wiese et de I'Ergolz a
partir de 2020 (Communiqué de la 15e conférence ministérielle sur le Rhin, 2013)’.

[.3.2 Autres outils nationaux

Sur la partie francgaise du bassin, les priorités d’actions sur les milieux naturels aquatiques
sont réalisées a travers les orientations et les programmes de mesures des SDAGE Rhin et
Meuse. A une échelle plus locale, les SAGE déclinent les orientations des SDAGE, et

participent directement ou indirectement a I'objectif de préservation/restauration des
populations des espéces migratrices.

La restauration de la continuité se fait grace aux listes 1 et 2 de cours d’eau mentionnées
a l'article L. 214-17 du Code de I'environnement, arrétés le 28 décembre 2012 par arrété
préfectoral, ainsi que par la poursuite des aménagements sur le cours principal du Rhin et de
la Meuse.

En ce qui concerne la protection des especes amphihalines ciblées par le PLAGEPOMI
(en dehors de I'anguille) et de leurs habitats, I'arrété ministériel du 8 décembre 1988 stipule
gu’il s'agit d’espéces protégées, et que sont interdits en tout temps et sur tout le territoire
national :

» La destruction ou I'enlévement des ceufs ;

e La destruction, l'altération ou la dégradation des milieux particuliers, et notamment
des lieux de reproduction, désignés par arrété préfectoral.

Enfin, différents outils permettent de protéger les habitats de ces especes, par voie
contractuelle comme sur les zones Natura 2000, par voie réglementaire comme dans les

5 http://www.iksr.org/fileadmin/user upload/DokumenrfigRapport/Rapport 179f.pdf
8 http://www.iksr.org/fileadmin/user upload/Dokumenrfigrz_franz lachs2020 net.pdf
" http://www.iksr.org/fr/cooperation-internationatehferences-ministerielles/index.html
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réserves naturelles ou les arrétés de protection du biotope, ou via une charte comme dans
les parcs naturels régionaux. On peut également citer les Espaces Naturels Sensibles, qui
sont une partie des politiques environnementales des Conseils Généraux, et qui par voie
d’acquisitions foncieres ou signatures de conventions, visent a protéger un espace naturel
d’intérét.

|.4 Les especes concernées : présentation de leur ¢ ycle de vie

Sur la partie francaise du bassin Rhin-Meuse, cing des sept espéeces visées par l'article
R.436-44 du code de I'environnement seront traitées dans ce document : le saumon
atlantique, la grande alose, I'anguille, la lamproie marine et la truite de mer.

Bien que la présence de la lamproie fluviatile soit signalée dans la Murg (affluent du Rhin
situé en Allemagne) (WEIBEL, 2012), cette espece n'est pas connue sur le bassin francais
du Rhin (quelgues individus observés sur les stations de suivi vidéo) et ne sera pas
considérée dans la suite du document. L'alose feinte est elle aussi absente de la partie
francaise du bassin du Rhin et ne sera pas traitée dans la suite du document.

A noter que l'esturgeon européen (Acipenser sturio), espece migratrice amphihaline
également, n'est pas cité dans cette liste. Il était historiquement présent dans le Rhin, la
Meuse et la Moselle jusqu'a la fin du XIXéme siecle. Bien que des organisations non
gouvernementales fassent des essais de réintroduction aux Pays-Bas, il ne subsiste plus en
Europe, qu'une population relique sur le bassin de la Garonne. Il n'est donc pas concerné
par le présent PLAGEPOMI, mais fait I'objet d'un plan national d'actions.

On distingue globalement deux types d’espéce, les especes potamotoques qui se
reproduisent en riviere et grossissent en mer (saumon, truite de mer, la grande alose, la
lamproie marine), et les espéces thalassotoque (anguille) qui ont un cycle opposé, c'est-a-
dire qui de reproduisent en mer et grossissent en riviére.

[.4.1 Le saumon atlantique (Salmo salar)

Le saumon atlantique est inscrit sur la liste rouge des espéces menacées de I'Union
Internationale pour la Conservation de la Nature (UICN) en tant qu’espece vulnérable au
niveau francais. Seuls quelques milliers d'individus adultes sont aujourd’hui comptabilisés
chaque année en France et plus de ¥ des aires de reproduction sont toujours inaccessibles
en raison de la présence d’obstacles sur les rivieres (VECCHIO et ROUSSEL, 2011).

Le saumon est une espéce amphihaline qui se reproduit en eau douce et qui effectue sa
croissance en mer. Les adultes remontent les cours d’eau depuis la mer pour se reproduire
sur les frayeres ou ils sont nés. Aprés éclosions et un développement qui peut durer
plusieurs années, les jeunes saumons appelés smolts, descendent les cours d’eau pour
rejoindre la mer.

Aprés une a trois années de grossissement en mer, les saumons remontent les rivieres
pour frayer. Lors de cette migration anadrome (de la mer vers les sites de reproduction), le
saumon ne se nourrit plus. A noter que deés que la température de l'eau atteint 25°C
(Collogue Hydroécologie, 2004) ou que les niveaux d’eau ne le permettent plus, les poissons
font une pause dans leur migration.

La reproduction a lieu en hiver (de novembre a janvier), en photopériode courte, sur des
zones de granulométrie grossiére (gravier a galets) ou I'eau percole. Les ceufs éclosent au
bout de 400 a 440 degrés jours. Les alevins restent encore dans le substrat jusqu'a la
résorption de leur vésicule vitelline soit environ encore 400 degrés jours.
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DITTMAN et QUINN (1996) dans une revue bhibliographique en 1996, indiquent que
l'imprégnation olfactive qui permet le retour précis (homing) sur les frayéres de naissance, se
fait principalement a I'éclosion, a I'émergence et lors de la smoltification.

La figure 1 présente le cycle de vie du saumon.

Riviére

1 - Fraie
{ Novembre - Janwier )

& - Retour des adultes i 4 - Descents des smolis
| mai - décembra | [ mars - rai)

Mer

Figure 1 : Cycle biologigue du saumon (© Onema, LENORMAND)

[.4.2 La truite de mer (Salmo trutta trutta)

La truite fario est une espéce qui présente trois formes écologiques : la truite de riviere
(Salmo trutta fario) ; la truite de lac (Salmo trutta lacustris) et la truite de mer (Salmo trutta
trutta).

La truite de mer a un cycle biologique similaire & celui du saumon atlantique. Les
géniteurs remontent les cours d’eau depuis la mer pour rejoindre les zones de frayéres
(plages de graviers et de galets sur les secteurs amont des rivieres). A l'issue de la fraie, les
géniteurs redescendent en mer et pourront ainsi effectuer plusieurs reproductions. Apres
éclosion, les juvéniles séjournent 1 & 3 années en riviere puis subissent le phénomene de
smoltification et dévalent vers la mer.

[.4.3 La lamproie marine (Petromyzon marinus)

La reproduction de la lamproie marine a lieu en riviere de fin avril a fin mai sur des facies
de plat-courant profond (plus de 50 cm). Les lamproies construisent un vaste nid semi-
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circulaire (le diametre peut atteindre 2 m), pour former un large cordon de galets, graviers et
sable. Aprées la ponte, les géniteurs meurent.

Les larves ammocetes quittent le nid un mois aprés I'éclosion pour gagner les "lits
d'ammoceétes” (zones abritées et sablo-limoneuse) ou elles restent 5 a 7 ans. La nourriture
est alors constituée de diatomées, d'algues et de débris organiques. Lorsqu'elles atteignent
une taille d'environ 13-15 cm, les ammocetes subissent une métamorphose les préparant a
la dévalaison vers la mer qui se déroule I'hiver.

La croissance en zone cétiére dure 2 ans. A ce stade de développement, les lamproies
marines parasitent diverses especes de poissons (KEITH et al, 2011).

[.4.4 L'anquille (Anquilla anguilla)

L'anguille est classée en danger critique d’extinction par 'UICN. Elle fait I'objet d'un
reglement européen (N°1100/2007) dont découle le Plan de Gestion national Anguille (PGA)
visant a réduire toutes les sources de mortalité anthropiques et & améliorer les habitats
(donc a améliorer I'acces aux habitats favorables). En France, le PGA national est décliné
dans chaque grand bassin. Sur le bassin Rhin-Meuse, il existe un PGA Meuse et un PGA
Rhin, eux-mémes coordonnées avec les plans de gestion des pays frontaliers.

Cette espéce se reproduit en mer des Sargasses et grandit dans les cours d'eau
européens. Malgré une forte régression depuis une trentaine d’années, I'espéce est encore
présente dans le bassin Rhin-Meuse, sans doute en grande partie grace a l'attrait par le
débit trés important de l'estuaire commun du Rhin et de la Meuse et la quasi-absence
d'obstacles a la montaison sur I'axe Rhin en aval de la frontiére francaise, a I'exception des
écluses anti-sel du Haringvliet.

La figure 2 présente le cycle biologique de I'anguille.
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Mer

2 - Leptocéphales

pelagiques, de
2647em

Mer des: Sargasses
{ mars - juillet )

T - Maturation
saxuells

F

3 - Métamaorphose
talus continental
{ sopt, - mal )
civelles transparentes

6 - anguilles
argentées

4 - Civelles
pigmentées

Riviégre

5 - Anguilles jaunes

Figure 2 : Cycle biologigue de I'anqguille (© Onema, LENORMAND)

[.4.5 La grande alose (Alosa alosa)

La grande alose est une espéce migratrice potamotoque. Comme le saumon, elle est
considérée comme vulnérable par I'UICN. De février a juin, les adultes remontent,
généralement dans les fleuves ou ils sont nés pour se reproduire dans les cours moyens et
amont (jusqu'a 650 km de la mer). La partie francaise du bassin Rhin-Meuse est donc en
limite amont de répartition. La reproduction a lieu de mai et mi-aoQt sur des sites typiques,
caractérisés par une plage de substrat grossier délimité en amont par un profond et en aval
par une zone peu profonde & courant rapide. La mortalité des géniteurs aprés le fraie est
presque totale. Les ceufs tombent sur le fond pour une durée d'incubation trés courte (4 a 8
jours). La dévalaison des alosons vers la mer se déroule en bancs entre I'été et I'automne de
l'année de naissance (KEITH et al, 2011).

|.5 Présentation du Bassin Rhin-Meuse

Les parties francaises des bassins du Rhin et de la Meuse s'inscrivent dans des
contextes internationaux, principalement avec la Belgique, le Luxembourg, I'Allemagne, la
Suisse et les Pays-Bas (figure 3). Le retour des poissons grands migrateurs dans la partie
francaise du bassin du Rhin dépend donc d'actions réalisées en aval.
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Figure 3 : carte du bassin Rhin-Meuse dans son contexte international (source AERM)

[.5.1 Le bassin du Rhin

Le bassin du Rhin francais est composé de deux parties distinctes : le Rhin et ces
affluents de la partie alsacienne et le bassin de la Moselle et de la Sarre.

En sortant du territoire francais, le cours du Rhin parcourt encore pres de 700 km jusqu’a
'embouchure en Mer du Nord. Sur ce linéaire, il n'y a plus aucune entrave a la continuité
écologique jusqu'aux écluses anti sel et anti raz de marée du Haringvliet sur le bras le plus
attractif du delta, les autres bras étant accessibles. La décision Kier du gouvernement
néerlandais a programme l'ouverture partielle de ces écluses y compris lorsque le niveau de
la mer dépassera le niveau de l'estuaire, pour 2018.

Pour la Moselle, les dix barrages installés sur le cours a l'aval du territoire frangais sont
difficilement franchissables, a I'exception du premier ouvrage a Coblence (CIPR 1999,
rapport n° 103, p. 21).
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La Suisse, la France, I'Allemagne, le Luxembourg, les Pays-Bas et la Commission
européenne, membres de la Commission Internationale pour la Protection du Rhin® (CIPR),
coopérent avec I'Autriche, le Liechtenstein, la région belge de Wallonie et lltalie pour
préserver et restaurer le Rhin et tous ses affluents. Le développement durable du Rhin, de
son milieu alluvial et I'atteinte du bon état dans toutes les eaux du bassin sont au centre de
leurs activités.

Sur le méme modele, les Commissions Internationales pour la Protection de la Moselle et
de la Sarre’ (CIPMS) existent depuis une cinquantaine d’années, et permettent d’assurer la
concertation et la coopération transfrontaliere entre les différents états riverains de la
Moselle et de la Sarre.

|.5.2 Le bassin de la Meuse

Pour le bassin de la Meuse, des enjeux grands migrateurs sont identifiés mais dépendent
fortement du rétablissement de la continuité sur le cours aval de la Meuse en Belgique et au
Pays-Bas. Toutefois, le nombre d'ouvrages infranchissables et le nombre d'usines
hydroélectriques est moindre sur ce fleuve que sur I'axe Moselle. Sur ce bassin ou les seules
zones semi-montagneuses en France sont situées dans le massif ardennais, les enjeux
relatifs aux grands salmonidés migrateurs concernent les bassins de la Houille, du Viroin et
de la Semoy. De plus, le lit majeur de la Meuse en France, encore riche en annexe
hydraulique en amont du massif ardennais, offre un potentiel d'habitats trés favorables aux
anguilles.

La Commission internationale de la Meuse'® (CIM) a été créée en 2002 par la signature
de I'Accord international sur la Meuse (Accord de Gand). La CIM a décidé de traiter de la
continuité écologique et des poissons migrateurs au sein d'un plan directeur publié en 2011
(CIM, 2011).

Le potentiel, les connaissances et les enjeux, vis-a-vis de la gestion des poissons
migrateurs, sont différents d'un bassin a l'autre. Aussi la suite de ce plan de gestion est-elle
divisée en 3 parties correspondant aux secteurs de travail internationaux et aux commissions
géographigues du bassin Rhin-Meuse : le secteur Rhin, le secteur Moselle-Sarre et le
secteur Meuse.

8 http://www.iksr.org/index.php?id=192&L=1&ignoreMie=1
® http://www.iksms-cipms.org/serviet/is/392/
10 http://www.cipm-icbm.be/page.asp?id=14
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Figure 4 : carte du bassin et des sous-bassins du Rhin a I'’échelle internationale (CIPR, 2009)
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[1.1 Etat des lieux, diagnostic initial

[1.1.1 Evolution historique des populations de poissons migrateurs

11.1.1.1 Saumon atlantique

Autrefois, le saumon remontait le Rhin jusqu'aux chutes infranchissables de Schaffhouse
(Suisse) situées en aval du lac de Constance, comme le montre la figure 5. On le retrouvait
aussi dans de nombreux affluents du Rhin. L'étude bibliographique de ROCHE en 1990
montre que les prises de saumons annuelles étaient en moyenne de 30 000 prises par an
sur le Rhin par les néerlandais/allemands dans les années 1900 (dont 28 000 aux Pays Bas,
chiffre de l'inspection des péches) pour des pics atteignant plus de 100 000 individus. La
compilation des données de ROCHE (1990) aboutit & une quantité de 120 000 saumons
capturés en moyenne en 1900 pour des maximums de 250 000 en se basant sur les chiffres
de KUHN (1976) pour I'Allemagne.

L’ensemble des auteurs s’'accordent pour noter que le déclin important des prises a
débuté dans les années 1920. En 1930, les prises avoisinaient les 3 000 captures. Cette
réduction forte des effectifs a conduit a la disparition du saumon du bassin du Rhin entre
1958 (dans la Kinzig et I'Elz) et 1963 avec 2 captures sur le chantier du barrage de
Gerstheim (WENCKER, com. pers.).

A partir de 1989, les captures se sont multipliées a la suite des introductions de juvéniles
notamment en Suisse (depuis 1986), dans la Sieg en Allemagne (depuis 1988) et en Alsace
(depuis 1993) (CIPR, 2004).
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Figure 5 : carte historique des riviéres a saumons dans le bassin du Rhin (CIPR, 2009)
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11.1.1.2 Truite de mer

La truite de mer était autrefois présente sur le bassin du Rhin mais ses effectifs étaient
plus faibles que ceux du saumon. Il semble que la truite de mer n’ait pas connu le déclin
complet du saumon et qu’elle soit restée présente en petite quantité dans la partie aval du
fleuve. Dés que les conditions, notamment de qualité d'eau, sont devenues meilleures (vers
le milieu des années 1970), la truite de mer a recolonisé I'ensemble du Rhin accessible
(OLBRICH, 1984).

11.1.1.3 Anqguille

L'anguille est assez fréquente dans le bassin du Rhin. Les sources de données du 19éme
siecle mentionnent sa présence dans le Rhin jusqu'en Suisse et dans de nombreux affluents
: Neckar, Main, Ill, Sieg, Ahr,... (VOM DEM BORNE, 1881). La péche y est également
abondante et les anguilles de montaison sont attrapées en grande quantité dans le Rhin,
notamment prés de Milheim, Schwetzingen et Lahr.

En 1829, les statistiques sur la péche fluviale produites par 'administration des eaux et
foréts confirme la présence de I'espece sur I'lll. Des données plus précises, produites en
1869, confirment la présence de I'anguille sur de nombreuses rivieres du Haut-Rhin : Il
Blind, Fecht, Vieille Fecht, Ickert, Lauch, Doller et Largue (source archives départementales
68).

11.1.1.4 Grande Alose

Le programme LIFE Grande Alose (LANUV, 2011) signale que le Rhin abritait sans doute
une des plus grandes populations d'alose en Europe. Plusieurs centaines de milliers de ces
poissons migraient chaque année dans le Rhin et ses affluents. La régression des stocks
d'alose a été constatée dans le Rhin entre 1870 et 1880 (BARTL et TROSCHEL, 1997). La
disparition de l'alose du Haut Rhin (en amont du territoire francais) a eu lieu avant la
construction des premiers barrages (STEINMAN, 1923, in BARTL, 1997). Dans des
publications plus récentes (DE GROOT, 1989 ; LELEK et BUHSE, 1992) la péche intensive
de l'alose aux Pays-Bas et sur les frayeres dans le Rhin allemand est considérée comme la
premiere cause de la forte régression de l'espéce. Les statistiques de péches de cette
espéce montrent une forte baisse des captures de 1890 a 1906 aux Pays-Bas puis un
effondrement jusqu’en 1930. Cette péche intensive a cessé bien avant la disparition
compléete de l'alose. Plusieurs causes sont évoquées pour expliquer la disparition de
I'espéce : construction des barrages (blocage de certains affluents et de leurs frayeres),
travaux de chenalisation (augmentation du courant d'eau et destruction des frayéres) ainsi
que la forte augmentation de la pollution du Rhin a partir des années 1960. L'espéce est a
nouveau signalée dans le Rhin dans les années 1978 suite a 'amélioration de la qualité de
l'eau.

11.1.1.5 Lamproie marine

A linstar des autres poissons migrateurs, la lamproie marine est une espéce historique
dans le Rhin. Sa présence est avérée, courant 19eme siecle, dans le Rhin et ses affluents.
Ainsi, I'espéce est mentionnée dans le Neckar et la Sieg. La lamproie marine est également
citée sur le bassin de I'lll. Elle est capturée a Strasbourg et remonte occasionnellement
jusqu’a Erstein en périodes de hautes eaux (VOM DEM BORNE, 1881).
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[1.1.2 Diagnostic de I'état actuel des populations

Plusieurs outils sont disponibles pour suivre I'évolution des populations de grands
migrateurs. En premier lieu, le comptage des poissons lors de leur passage dans les passes
a poissons.

Le barrage hydroélectrique d’'Iffezheim est situé a 698 km de I'estuaire. Aprés les écluses
du Haringvliet dans le delta du Rhin, il constituait le premier verrou pour les poissons grands
migrateurs lors de leur retour dans le bassin du Rhin supérieur avant la mise en service
d'une passe a poissons en 2000.

Le barrage de Gambsheim, équipé d'une passe a poissons (mise en service en 2006) se
trouve a 25 kilomeétres en amont de celle d’lffezheim et a 3 km en amont de la confluence de
I'lll avec le Rhin. En termes de continuité hydrographique, cet aménagement permet aux
poissons de rejoindre le bassin allemand de la Kinzig (11 km en amont), avant de rencontrer
le barrage de Strasbourg, 21 km plus en amont (CLAIR et SCHAEFFER, 2013).

Les passes a poissons d'lffezheim et de Gambsheim sont équipées de dispositifs de
comptages (piege et comptage vidéo).

D'autres opérations permettent de suivre I'évolution des populations telles que le repérage
et le comptage des frayéres (grands salmonidés et lamproies marines) et les péches
électriques (dans le cadre des réseaux DCE ou d'opérations spécifiques). Les captures
accidentelles par les pécheurs ou la découverte de cadavres sont également des données
informatives.

11.1.2.1 Saumon atlantique

[1.1.2.1.1 Observation d'adultes

En 2013, la CIPR a publié un bilan des progrés réalisés dans la mise en ceuvre du Plan
directeur ‘Poissons migrateurs' Rhin dans les Etats riverains du Rhin en 2010-2012 (rapport
n° 206). Ce bilan recense toutes les observations de saumons adultes depuis 1990 (cf
Annexe 1). Ce rapport fait état de pres de 7000 détections de saumons adultes dans le
bassin du Rhin depuis 20 ans.

* Suivi des stations de comptage d’'lffezheim et de Gambsheim

Depuis l'ouverture des passes a poissons d'lffezheim et de Gambsheim, plus de 1000
saumons y ont été comptabilisés, comme le montre la figure 6.

Les résultats des comptages sur ces deux stations figurent en annexe 2 et en annexe 3 ,
et sont consultables au lien suivant : http://www.saumon-rhin.com/resultats.htm .

1 http://www.iksr.org/fileadmin/user_upload/Dokumentr/Rapport/206_f.pdf
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Snivis des ahservatinns de saumaons adultes dans les passes a poissons d'lffezheim et de
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Figure 6: suivi des observations de saumons dans les passes a poissons d’lffezheim et de
Gambsheim (SCHAFFER, 2001 a 2011))

Le fonctionnement de la passe a poissons d'lffezheim a été perturbé entre 2009 et 2013.
En effet, d’avril 2009 a octobre 2013, des travaux d'installation d'une cinquiéme turbine a
Iffezheim ont conduit a fermer les entrées piscicoles les plus attractives de la passe, puis, a
fermer totalement I'ouvrage d'avril a octobre 2013 (CIPR, rapport B(3)13-03-02f).

En théorie, la différence entre les comptages a Iffezheim et Gambsheim devrait constituer
un indice de colonisation du bassin de I'lll ('embouchure se trouvant entre ces 2 barrages).
Cependant, l'analyse des flux migratoires observés dans ces 2 passes (avec certaines
années pendant la phase de travaux a Iffezheim, plus de saumons comptabilisés a
Gambsheim, pourtant situé en amont, qu'a Iffezheim), tout comme les opérations de
radiopistages en 1996 (GERLIER, 1997) témoignent qu'une proportion variable de poissons
emprunte les écluses de navigation et n'est donc pas comptabilisée par le suivi dans les
passes.

Le suivi réalisé au niveau de ces 2 passes permet également de mesurer les poissons (cf
tableau 1) et de déterminer I'age des saumons de retour.

Tableau 1 : taille moyenne et classes d’ages des saumons comptabilisés a Iffezheim

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2008 ( 2007 | 2008 | 2008 | 2010 | 2011

Effectif total s 58 294 90 T2 49 a7 B2 =151 52 18 50

Taille moyenne {cm) = 75 68 75 77 78 78 77 TE 78 &5 83
9% saumon PHM 4% 699 | 179 | 519 [ &19% | 67% | 64% | 77% | 658% | 69% 88% | 98%

Le tableau 1 montre une évolution de la taille moyenne des poissons due au choix de la
souche Allier en 2003 et a la sélection naturelle des poissons de plusieurs hivers de mer
(PHM)qui sont mieux adaptés a une longue migration anadrome.
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Depuis 2011, des opérations de piégeage de saumons sont effectuées a Gambsheim, de
mars a avril, afin d'alimenter la pisciculture SCEA Saumon du Rhin d’Obenheim en géniteur
pour la reproduction artificielle. 22 géniteurs en 2011, 20 en 2012 et 9 en 2013 ont ainsi été
captureés.

Une analyse génétique a été réalisée sur 40 de ces geéniteurs afin de connaitre leur
origine (souche). Les résultats (CLAIR et SCHAEFFER, 2012 et 2013) montrent que 37 des
poissons prélevés seraient apparentés a la souche Allier, 1 saumon a été identifié de souche
Rhin, 1 était un hybride entre saumon de souche Allier et truite de mer et 1 saumon était
d’origine norvégienne (probablement un poisson erratique).

e Les observations ponctuelles

Depuis 2003, plusieurs saumons ont été capturés par des pécheurs a la ligne ou
retrouvés morts. Ces données sont bancarisées par 'ONEMA et I'Association Saumon Rhin
(ASR). Le tableau 2 en synthétise les principales caractéristiques, la figure 7 montre un
exemple de capture accidentelle.

Tableau 2 : observations ponctuelles de saumons depuis 2003 (source ONEMA et ASR)

Date Lieu Observateur Observation . thoto ou
prélévement
Listing indice présence Saumon Alsace (ou amont) en zone théoriqguement inaccessible
Rhin grand Capture d'un saumon argenté Photo
canal d'Alsace A. Vonarb / gans filet du écheurg dans dossier
20/10/2003 en aval du Mehdi El Bettah rofessior?nel saumon mort.
barrage de (ASR) % X Ad non
. aumon mort .
Fessenheim marqué
Thomas
Wenner Capture accidentelle a la ligne
05/10/2008 | Rhin Bale (pécheur) / par pécheur. Saumon 90cm Oui
photographe du probablement femelle.
MNHN
lllhausern Denis Découverte saumon mort 92 dans Zgzg?er
25/02/2009 confluence Hermann cm en décomposition. Femelle
. . sat mort.
Il Fecht (Onema sd68) présumée.
Marquage ?
Exploitant
03/ 2009 Il Amont centrale Esph_au 2 saumons seraient en amont Néant
barrage Eschau (M. Buzzini du barrage
péere)
Vieux-Rhin Fred. Saumon nageant en amont de
en amont Schaeffer / G la passe. Poisson fin ,etant ]
09/04/2009 ' probablement remonté pour Néant
du barrage de Edel _ L ; S
. I'hiver précédent. Taille estimée
Brisach X. Zamora
80-90 cm
Giessen en Il a capturé un saumon de 75
amont Step cm (fin) a la ligne sur plombée
04/ 2010 Neut_)o’ls aval M. Sibon aux versAdans une f,os_se avec Néant
Thanvillé (amont arbre. Pécheur Ingénieur a la
conf. retraite et ancien guide de péche
,Liepvrette) bonne connaissance saumon.
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Découverte saumon
fraichement mort 88 cm par
Fecht au Guido Guido RICHARD (jeune pécheur)
. RICHARD + observation deux autres
niveau du pont . Lo . N Photo,
découverte individus vivants de 70 a 80 cm 1
au centre Alain Muller avec taches de mycoses au prelevements
05/12/2010 d'Ingersheim . Lo ; my écailles
R récupération et niveau de la pile de pont. o
(D11 ala ! AP et génétiques
F. Schaeffer pr Femelle morte récupérée : s
taverne \ . . . + vidéo
; la frayére et les poisson vide ayant frayée (une
alsacienne) £13 N " .
prélévements frayére a été retrouvée en amont
le 06/12/2010. Fray. RD en aval
seuil F21).
Il Ohnheim
09/ 2010 aval barrage Benoit Clair Saumon "monte" sur leurre Néant
Eschau
Photos +
Fred Saumon mort trouvé dans I'lll Ecailles ;
20/06/2011 Il aval Schaeffer /B. | , Par Président AAPPMA et Prélev
barrage Eschau ; récupéré par fédé67. 82 cm - 4,0 génétiq
Clair x )
kg femelle (ceufs déja présent) confirme
souche Allier
Colmar - Saumon male env.80 cm pris
Canal de la Fabrice ) mp
Lauch Freund au I_eurr_e dans canal qui est _
21/11/2011 ) ~ endérivation de I'lll en amont du Oui
(GPS : (pécheur) & .
oL " L seuil de Colmar canal (Ladhof /
48°05'02.25"N - | Philippe Koehler amont confluence Fecht)
7°22'39.79"E)
Amont
- Saumon 76 cm env 3kg
barrage Olivier o - . 6 photos +
11/01/2012 d'Osthouse Schoenborn (estimation pgchelﬂr) pris au écailles
. leurre puis relaché.
entrée Ruhlbach
Dégrilleur
barrage Service de Géniteur mort dans dégrilleur. RAS
hydrovolt I Pas info de taille.
Eschau
11/05/2014 Landgiessen Pierre Lettler Saumon 54 cm pris au leurre ] Photo +
Polder Krafft souple relaché écailles
Listing capture et présence Saumon en zone accessib  le
F. Schaeffer
suite .
2001 Bruche aval . Poisson mort 2-3 photos
renseignement
par pécheur
Il Barrage Mehdi Capture au leurre. Poisson
2003 g Elbettah s
llikirch illiade . femelle relaché taille 80 cm
Lionel Reyser
Bruche AAPPMA Capture saumon sur frayére.
11/2004 obserchaeffolsh Holtzheim Observation d'ceufs. Poisson
eim SOHN Nicolas relaché
Bruche Seuil
11/12/2005 hangenb_|eten Magasin fario Capture saumon maJe 6,4 cm 2 photos
Ernolsheim sur (leurre). Poisson relaché.
Bruche
2007 _III Bgr.rage Futterer Capture par pécheur en aval
llikirch illiade du barrage.
Rhin aval Francois heureO brS:r:;ast;)unmp:r? (rj‘nanctousr(]éeet Photo
04/2009 barrage s 9 ; y dans dossier
Travade petit saumon
Strasbourg oo . barrage
en aval usine rive droite
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Weisweil sur
le Altrhein Saumon retrouvé piégé mort
2009 prés confluence G. Bartl dans 1 filet a gardon par un
avec pécheur aux engins
Leopoldkanal
Il Fossé des Ken .
15/05/2010 . Poisson mort 80 cm 1 photo
remparts Poincelet
1] Marc Capture au leurre. Poisson
10/2010 Fegersheim Werhling relaché 2 photos
Il Hikirch aval Valentin Noth Capture au leurre. Poisson
01/11/2011 seuil (pécheur) 113 cm femelle (vide) relaché 1 photo
10/2012 Il Aval Adrien Zill Capture au leurre. 90 cm 1 photo
barrage Eschau relaché.
Canal de la
11/2012 Bruche Metzler Trouvé mort dans canal 90 cm 1 photo
Wolxheim

Figure 7 : saumon capturé a Osthouse en janvier 2012 (Col.privé, 2012)

* Les réseaux de stations de péches a I'électricité

De nombreuses péches sont réalisées par TONEMA sur le bassin du Rhin, entre autre
pour le Réseau de Controle et de Surveillance de la DCE (RCS) et le Réseau
Hydrobiologique et Piscicole (RHP). Ces réseaux permettent d’appréhender l'aire de
répartition de certaines espéces. Si sur certaines stations la présence de jeunes saumons
est détectée, les protocoles (période et habitat prospectés) de péche utilisés n'ont pas
permis jusqu'a présent de capturer des géniteurs.

L'ASR réalise également des péches pour étudier la réussite de la reproduction naturelle
(sur les nids de ponte préalablement repérés) avant alevinage et suivre la génétique de ces
alevins sauvages. D'autres opérations sont réalisées pour étudier le taux de survie des
alevins et la dispersion des alevins relachés.

D'autres acteurs collectent également des données qui n‘ont pas pu étre exploitées pour
la réalisation de ce document.

 Comptage de frayeres

Outre les comptages de poissons dans les passes a poissons, le repérage des frayéres
constitue également des indices de présence de ces poissons dans les cours d'eau. Ces
suivis sont réalisés par 'ASR.
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Les premiéres frayéres de grands salmonidés migrateurs ont été recensées dans la
Bruche en décembre 1995 par un survol en hélicoptére entre Avolsheim et la confluence
avec I'lll (ASR, 2012). Quatre frayéres ont été repérées lors de cette opération et trois autres
'ont été lors d’'un repérage a pied a proximité (Roche et al, 1996). Depuis, I'ASR réalise
chaque année un comptage des frayéres de grands salmonidés migrateurs. Des péches a
I'électricité sont réalisées sur les zones de frayeres ou des nids de ponte de grands
salmonidés migrateurs ont été observés afin de déterminer I'espéce (truite fario ou saumon)
et vérifier la réussite de la reproduction naturelle. A cette occasion, un suivi génétique est
également réalisé depuis 2010. Le tableau 3 récapitule le nombre de frayéres de GSM
observés depuis 1995,

Tableau 3 : récapitulatif des frayéres de grands salmonidés recensées depuis le début des suivis

CLAIR et al ; 2015) (NR = non renseigné

1995-

1999 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013** | 2014
11} 3|NR [NR |[NR 5|NR 11| NR 1 0 1 4 15 0 0 0
Bruche 30 21 37| 107 54 45 36 34 23 22 34 33 30 20 3 17
Fecht |NR NR |[NR |[NR |[NR |NR |NR |NR [NR |NR |[NR 1 1 12 0 8
Moder | NR NR |[NR |NR |NR |NR 3 11 13 5/|NR |NR 2 2 0 4
Lauter | NR NR |[NR |NR |[NR |NR |NR |NR |[NR [NR |[NR |NR 3 3 0 1
Total 33 21 37| 107 59 45 50 45 37 27 35 38 51 37 3 30

Si ces frayéres sont bien des indices de présence, I'effort de recherche n'est pas constant
d'une année sur l'autre. Au début du suivi, certains cours d'eau n'étaient pas prospectés et
des reproductions pouvaient s'y dérouler sans étre comptabilisées. A titre d'exemple, la
Fecht n'a été prospectée qu'a partir de la découverte en 2010 d'un géniteur mort. Par
ailleurs, l'efficacité de ce suivi est conditionnée a I'hydrologie et a la turbidité du cours d'eau
pendant la période favorable. Ces chiffres sont donc a considérer comme des indices de
présence et ne peuvent étre utilisés pour faire une évolution temporelle de la reproduction
naturelle des grands salmonidés migrateurs.

La figure 8 représente la localisation des frayéres observees.

12| a passe a poissons d'Iffezheim était presquederm‘avril & octobre 2013 (CIPR, rapport B(3)13-03
02f).
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Figure 8 : cartographie des frayéres de GSM en Alsace en 2011 (source ASR)

[1.1.2.1.2 Historique des opérations d’alevinage

Depuis 2003, les juvéniles de saumons destinés au repeuplement sont uniguement de
souche Allier ou issus de saumons de retour. Les ceufs sont achetés a la pisciculture de
Chanteuges (Conservatoire national du saumon sauvage - Haute Loire) pour étre élevés
dans les piscicultures d'Obenheim, de la petite Camargue alsacienne et du moulin neuf (sur
la Crusnes a Boimont). Les piscicultures d'Obenheim et de la petite Camargue alsacienne
élévent aussi des ceufs issus de géniteurs de retour dit sauvages, prélevés a Gambsheim et
de géniteurs enfermés de souche Allier (CLAIR et al, 2011).

Depuis 2003, les repeuplements sont réalisés quasi-uniqguement avec les stades alevins
nourris et alevins a vésicule résorbée (réservés au Vieux Rhin) comme le montre la figure 9.

Les stades et les lieux de déversements sont présentés en annexe 4 et en annexe 5 pour
les années 2009 a 2014.
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Figure 9 : bilan des repeuplements effectués entre 1993 et 2012 (MATHERON, 2013, d’aprés
ASR°

Synthése de I'état des peuplements de saumon.

Au début du XIXeme siecle, le Rhin était considéré comme le plus important fleuve a
saumon d'Europe. Le déclin s'est accentué dans les années 1920 avec la construction des
premiers barrages d'abord en Suisse et a Kembs, puis a partir des années 50 sur la partie
franco-allemande du Rhin. L'espéce a été considérée comme disparue dans le fleuve a la fin
des années 50.

Depuis les années 1990, des alevinages sont réalisés en Suisse et en France et
permettent chaque année le retour dans le Rhin supérieur, d'une centaine de géniteurs pour
quelques dizaines de nids de ponte. La souche Allier utilisée depuis 2003, permet de
sélectionner des poissons de plusieurs hivers de mer, conformément aux populations
originelles.

A I'horizon 2020, a lissue des restaurations programmeées de la continuité, les habitats
disponibles pour lI'espéce devraient étre quintuplés

11.1.2.2 Anguille

[1.1.2.2.3 Suivi a Gambsheim

Par défaut de conception, une partie des anguilles en montaison transitant dans la passe
a poissons d'lffezheim échappe au vidéo-comptage. Il est donc préférable de se référer aux
résultats obtenus a Gambsheim pour suivre I'évolution des effectifs en migration de cette
espéce, méme si les anguilles colonisant le bassin de I'lll ne sont alors plus prises en
compte. De 2006 a fin 2012, 137 333 anguilles ont été comptabilisées dans la passe a
poissons de Gambsheim (voir figure 10). Le rythme de la migration anadrome est trés
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saisonnier, de mai a ao(t (voir figure 11). Elle concerne essentiellement des poissons de
taille comprise entre 20 et 50 cm (voir figure 12).

Suivis des observations d'anguilles dans les passes a poissons d'Iffezheim et de Gambsheim
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Figure 10 : évolution des comptages d’anguille & Gambsheim depuis 2000 (source ASR)
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Figure 11 : rythme de montaison des anguilles a Gamsheim en 2012 (pourcentage de I'effectif
transité dans I'année en fonction du temps), (Schaeffer et al., 2013)
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Figure 12 : distribution des tailles d’anqguilles sur le Rhin a Gamsheim en 2012 (pourcentage de
I'effectif total transité durant 'année en fonction de la taille) (Schaeffer et al., 2013)

Le suivi de la migration catadrome ne peut pas étre exhaustif au niveau des stations
d'lffezheim et de Gambsheim, les passes a bassins ne constituant pas la voie préférentielle
pour la dévalaison. Cependant, des observations informatives y sont réalisées. La migration
catadrome se déroule sur une période plus longue : tout au long de I'année avec une activité
plus soutenu a partir du mois d'aout jusqu'en décembre (voir figure 13). Elle concerne
essentiellement des poissons de 50 & 90 cm (voir figure 14). Soit uniquement des individus
femelles d'aprés I'étude de MEUNIER et DUFOUR (1999).
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Figure 13 : rythme de passage amont/aval des anguilles sur le Rhin en 2011 (pourcentage de
I'effectif total transité dans 'année en fonction du temps) (Schaeffer et al., 2013)
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Figure 14 : Distribution des tailles d’ anquilles transitant de I'amont a I'aval en 2011 (pourcentage

de I'effectif total transité dans I'année en fonction de la taille) (Schaeffer et al., 2013)

[1.1.2.2.4 Les réseaux de stations de péches a I'électricité

Les réseaux de péches électriques (356 péches) permettent d'établir la carte de la
répartition des anguilles dans le bassin du Rhin (cf figure 15).
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Figure 15 : carte de répartition des anguilles (données 2000-2012) avec A = nombre d’individus

/100m2 (source Dir-Nord Est ONEMA)
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Synthése de I'état des peuplements d’anguille

L'anguille est considérée par I'UICN comme en danger critique d'extinction. Malgré un
reglement anguille de la commission européenne en 2007 et le plan de gestion anguille
national en 2009, les effectifs de I'espéce sont toujours significativement en diminution.
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11.1.2.3 Truite de mer

Cette espece posséde un caractere migrant pouvant s'exprimer dans les populations
d’eau douce. L'amélioration de la qualité des eaux du Rhin, au début des années 80, a
conduit assez rapidement & une réapparition de la truite de mer (SCHNEIDER, 2009). Ainsi,
des l'ouverture de la passe d'lffezheim, des truites de mer ont-elles pu étre comptabilisées
(voir figure 16).

Suivis des observations de truites de mer adultes dans les passes a poissons d'lffezheim et de
Gambsheim
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Figure 16 : Suivis des observations de truites de mer adultes dans les passes a poissons
d’'lffezheim et de Gambsheim (source ASR)

SCHNEIDER (2009) constate une régression importante des populations de truites de
mer a partir de 2003 dans le Rhin supérieur (comme en témoigne la figure 16), mais aussi
sur la Moselle et la Sieg. Dans le Bas-Rhin une partie de I'explication pourrait-étre I'arrét du
soutien aux effectifs dans les années 2000. On ne dispose pas de connaissance détaillée
sur la réussite de la reproduction du phénotype amphihalin car il est impossible de distinguer
les juvéniles de truites fario et de truite de mer, les deux formes étant généralement
présentes conjointement dans les cours d'eau (SCHNEIDER, 2009).

Synthese de I'état des peuplements de truites de me  r

La truite de mer bénéficie rapidement de la restauration de la continuité sur un bassin car
elle permet au caractere migrateur de mieux s'exprimer dans la population. Toutefois, au
niveau du Rhin, les effectifs ont significativement chuté depuis 2003 sans qu'une hypothese
particuliere puisse étayer ce constat.
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11.1.2.4 Alose

Sur le bassin du Rhin, le projet LIFE de réintroduction de la grande alose (Alosa alosa),
lancé en 2007, avait pour objectif de restaurer les peuplements de ce clupéidé autrefois
fréquent dans I'hydrosysteme rhénan. Avant cette date, la grande alose n’était que rarement
détectée dans la passe a poissons d’lffezheim et aucune reproduction de la grande alose
n'avait été observée dans le bassin du Rhin (voir figure 17).

Suivis des observations de grandes aloses dans les passes a poissons d'lffezheim et de
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Figure 17 : suivi des observations de grandes aloses dans les passes a poissons d’'lffezheim et
Gambsheim (source ASR)

Entre 2008 et 2010, quelques 4,8 millions de larves d’'aloses ont été déversées dans le
Rhin en Hesse et en Rhénanie-du-Nord-Westphalie. La reconstitution d’'une population de
géniteurs en équilibre potentiellement naturel implique la poursuite des opérations de
repeuplement dans un ordre de grandeur comparable sur au moins trois générations, soit 15
ans. Ce n'est qu’'apres cette période que I'on pourra évaluer le succeés du projet. Il est donc
prévu de poursuivre les opérations d'alevinage a raison de 1,5 & 2 millions de larves de
grandes aloses sur la période 2011 — 2015. Des chiffres notables de grandes aloses de
retour dans le Rhin ne sont pas attendus avant 2014 (LANUV NRW, 2011).

Dans le cadre du LIFE, des experts ont pu constater la présence d'habitats de
reproduction potentiels en nombre suffisant dans le Rhin (66 sites). La détection de 30
alosons par un pécheur professionnel dans le Rhin inférieur (prés de Kalkar, DE-NW), a
lautomne 2010, montre que les jeunes aloses peuvent grandir dans le Rhin dans les
conditions actuelles et migrer vers I'estuaire a I'automne.
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Synthese de I'état des peuplements d’alose

Bien gu'a plus de 700 km de l'estuaire, la partie francaise du Rhin pourrait bénéficier du
programme LIFE Alose et voir augmenter les passages aux barrages d'lffezheim et de
Gambsheim.

11.1.2.5 Lamproie marine

11.1.2.5.5 Suivi des stations de comptage d'lffezheim et de
Gamsheim

De 2000 a fin 2012, 1396 lamproies marines ont été comptabilisées dans la passe a
poissons d'lffezheim et 306 a Gambsheim depuis 2006 (voir Figure 18). Les effectifs chutent
a partir de 2010 au niveau des 2 stations de comptage. Il est possible que les travaux sur la
passe d'lffezheim aient eu un impact plus marqué sur cette espece que sur les autres grands
migrateurs, ce qui tendrait & montrer que cette espéce emprunte peu les écluses.

Suivis des observations de lamproies marines adultes dans les passes a poissons d'lffezheim et de
Gambsheim
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Figure 18 : suivi des observations de lamproies marines adultes dans les passes a poissons de
Gambsheim et Iffezheim (source ASR)

11.1.2.5.6 Péche a I'électricité

Si, a l'état adulte, l'identification des lamproies marines ne pose pas de probléme
particulier, elle est plus ardue concernant les stades larvaires. La lamproie marine posséde
une nageoire pigmentée contrairement au genre Lampetra (lamproies fluviatiles et lamproies
de Planer). Cependant, sur le terrain, la pigmentation peut étre difficile a voir sans que
lindividu soit anesthésié et sans loupe, notamment pour les petites tailles (<60mm, Taverny
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et al., 2005). En ce qui concerne les stades adultes (métamorphosés), la distinction entre les
genres Petromyzon et Lampetra repose, outre les critéres de pigmentation toujours valables,
sur I'observation du disque buccal. (Lasne et Sabatié, 2009)

Sur 22 stations de péches électriques suivies par 'TONEMA annuellement (RCS et RHP)
ou ponctuellement (études...), seul un individu juvénile a été capturé dans la basse Moder a
Drusenheim en 2002, chiffre qui doit étre relativisé au regard des difficultés de détermination
exposées ci-avant.

11.1.2.5.7 Comptage de frayeres

La premiére constatation de reproduction de lamproie marine sur la Bruche date de juin
2001, un couple a été observé en train de constituer son nid sur une zone de fraie typique :
faible hauteur d’eau, courant relativement soutenu et substrat graveleux.

Les lamproies marines se reproduisent également en milieu naturel dans la Lauter, la
Bruche, I'lll et la Moder. Le tableau 4 présente le comptage des nids de ponte de 2001 a
2011. Toutefois ces comptages ne sont pas exhaustifs et I'effort de recherche varie d'année
en année. lls ne constituent donc que des preuves de présence mais ne permettent pas de
construire un indice de variabilité de la présence de I'espéce.

Tableau 4 : récapitulatif des frayéres de lamproies marines recensées par an depuis le début des
suivis (source ASR)

22%%1' 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Bruche 277 | 21 | 10 | 5 | 11 | 30 | 12 | 9 | 12 | 9 | 22
i 12 | 12 | 20 [NR|NR|NR|NR|NR| 3 | 0 | O
Moder NR |NR| 4 |[NR|NR|NR|NR|NR|NR| 10 | 6
Lauter NR |NR|NR|NR|NR|NR|NR|NR| 1 |NR| O
Total 280 |33 |43 | 5 |11 |30 |12 | 9 |16 | 19 | 28

Synthése des peuplements de lamproie marine

La lamproie marine n'a vraisemblablement jamais disparu du bassin du Rhin. Les efforts
de restauration de la continuité écologique lui permettent de recoloniser plusieurs sous
bassins. Mais selon les conditions hydrauliques en période de migration, les effectifs de
geéniteurs peuvent se reporter d'une année sur l'autre dans différents sous bassins, I'espece
n‘ayant pas un homing aussi développé que celui des salmonidés.
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Bassin Rhin-Meuse

[1.1.3 Diagnostic des habitats & saumons

Les zones potentielles de nurserie pour les juvéniles de saumons répondent a des
criteres combinés de facies hydromorphologiques avec des profondeurs comprises entre 10
et 90 cm et vitesse allant de 0,2 a 1,8 m/s et de faciés de granulométrie composé de
cailloux, pierres et blocs (MESNIER et al, 2011). Ces habitats sont comptabilisés par des
surfaces d’équivalents radier/rapide (ERR) (en m?).

Cette donnée est nécessaire aux calculs de productivité ainsi que pour définir les cibles
de poissons de retours et donc d'alevinage.

Il existe plusieurs formules pour le calcul des surfaces ERR, dérivées des observations de
PORCHER et PREVOST en 1996 sur les cours d'eau armoricains. Sur le bassin du Rhin, la
formule utilisée est la suivante : Surface ERR = surface radier + surface rapide + surface plat
/ 5 (MATHERON, 2013). Elle s'avére plus restrictive que les formules utilisées sur d'autre
bassin tel que la Loire, la Garonne ou la Dordogne dans lesquelles les surfaces de plat
lentique sont également considéré comme productives.

Les zones de frayéeres potentielles sont recensées sur les radiers dont le substrat est
principalement constitué de graviers ou de pierres. Une bande de 5 m (ROCHE, 1991) en
amont de ces radiers est considérée comme une surface de frayére potentielle
(SCHAEFFER et al, 2003). En général, la disponibilité des frayéres est un facteur moins
limitant que la disponibilité des zones de grossissement appropriées (SCHNEIDER, 2009).

Le tableau 5 fournit les surfaces de frayeres et d'habitats pour les juvéniles sur les
différents cours d'eau prospectés.

Tableau 5 : surface de frayéres et de grossissement des cours d’eau du bassin du Rhin

Surface de | Surface de
Cours frayéres | grossissement .
. : . Commentaire Source
d'eau potentielles | observée (en
(en ha) ha)
Bruche 1,8 24,7 Roche et al 1993
Doller 0,33 11,2 El Bettah et al 2003
Fecht 0,24 14,64 El Bettah et al 2003
Liepvrette 0,03 6,14 El Bettah et al 2003
Thur 0,24 16,2 Zamora et al 2006
Vieux Rhin 2,5 64 1991
Weiss 0,04 7,8 El Bettah et al 2004
Lauch 0,02 7,04 Zamora et al 2004
Giessen 0,26 7,62 Zamora et al 2008
Seulement sur la partie Non publié (Colin et
Lauter / 0,35 francaise al ;2013)
Mossig / 1,9 Lacerenza ;2015)
Non publié (Colineta ;
1l / 5 Recensement non exhaustif 20130
Total 166,6
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Le vieux Rhin représente la plus importante surface d'ERR de la partie francaise du
bassin. L'augmentation du débit réservé suite au renouvellement de la concession de
Kembs, ainsi que les mesures compensatoires (dont I'‘érosion maitrisée de la berge
francaise) et la recharge sédimentaire réalisées dans le cadre du programme InterReg ont
sans doute généré la création de nouveaux habitats et amélioré la qualité des habitats déja
existants.

Méme pris individuellement, chaque sous bassin de I'lll posséde suffisamment d'ERR
pour permettre le rétablissement d'une population pérenne de saumon. A titre de
comparaison, le bassin de I'lll avec prés de 90 ha d'ERR est plus important que les bassins
de I'Elz-Dreisam (59 ha d'ERR) et de la Kinzig (68 ha), mais moins que la Sieg et ses
affluents (150 ha) (CIPR 2009, rapport 179).

[1.1.4 Habitats de I'anguille

L'anguille quant & elle, colonise tous les milieux aquatiques continentaux accessibles
(Keith et al 2011) jusqu'a 1000 m d'altitude (d'aprés le GRISAM dans plan de gestion
anguille de la France, 2010). Edeline (2005) indique que d'une fagon générale, la capacité
d'accueil d'un milieu pour les anguilles sera liée a la disponibilité en ressources. Ce terme de
ressource inclut un grand nombre de variables différentes (nourriture, espace, température,
oxygene...) qui dépendent principalement de la profondeur, de l'altitude, de la végétation
rivulaire, de la disponibilité en abris, de la taille du sédiment et de la vitesse du courant.

[1.2 Pressions sur les poissons migrateurs

Les poissons migrateurs subissent différentes sources de pressions, tant de maniére
directe sur les populations (péche, prédation,...) que de maniére plus indirecte sur leurs
milieux de vie (modification des habitats, dégradation de la qualité de [leau,
fragmentation,...). Au regard des connaissances actuelles et des limites des évaluations
pressions-impacts sur la biologie, il est complexe de hiérarchiser ces différentes pressions
en termes d’impact relatif sur I'évolution des populations, chacune ayant joué ou jouant
encore un réle plus ou moins important dans les déclins observés. La partie suivante
s'attache donc a présenter objectivement chaque type de pression, sans ordre de
prévalence, afin d’envisager des pistes d’actions synergiques a mettre en ceuvre pour
réduire ou supprimer les différentes causes des déclins de poissons migrateurs.

[1.2.1 Activités anthropiques hors péche

11.2.1.1 Dégradations physiques des milieux

Les milieux aquatiques sont étroitement liés a diverses activités humaines susceptibles de
modifier ou de perturber leur fonctionnement. Ces perturbations aboutissent dans une
grande majorité de cas a des altérations voire a des disparitions d'habitats et affectent donc
notablement les populations qui y vivent. La figure 19 ci-dessous en résume les principaux
impacts (CHANDESRIS et al, 2007).
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Figure 19 : relations pressions- altérations hydromorphologiques (CHANDESRIS et al, 2007)

L'état des lieux établi dans le cadre de la DCE, et arrété en 2013 par le Préfet
coordonnateur de bassin Rhin Meuse (arrété SGAR n°2013-434) dresse le bilan des
pressions hydromorphologiques. La figure 20 montre que la morphologie apparait comme
plus pénalisante que la continuité et I'hydrologie pour le district Rhin Supérieur.
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Figure 20 : pressions hydromorphologiques qui s’exercent sur les masses d’eau riviere du district
Rhin Supérieur (état des lieux 2013)

Les axes de migration (Rhin et Illl) sont chenalisés de maniére irréversible, ce qui a
considérablement modifié leur potentiel actuel. Certains cours d'eau ont également été
détournés en plaine d'Alsace en lien notamment avec les activités agricoles intensives.

Sur les cours d'eau prioritaires pour les grands migrateurs tels que définis dans le SDAGE
2016-2021, des perturbations importantes recensées sur les habitats dans les zones de
reproduction sont dues aux ouvrages transversaux (seuils).

Le remous liquide généré par un seuil modifie la morphologie de la riviere en "ennoyant"
les habitats courants qui se colmatent, ce qui réduit les zones de frayeres et les surfaces de
grossissement des juvéniles (ERR). Cette modification physique limite également la capacité
auto-épuratoire des cours d'eau et favorise leur échauffement.

Le taux d’étagement est un descripteur de la pression globale et traduit principalement
I'effet retenue. Il se calcule par le rapport de la somme des hauteurs de chute des ouvrages
transversaux sur le dénivelé naturel des cours deau (voir figure 21). Lorsque le taux
d'étagement est de 100% cela traduit une modification compléte des caractéristiques
physiques du cours d'eau (habitats, pente,...) dont le linéaire est entiérement sous influence
des retenues des ouvrages.
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Figure 21 : taux d’étagement (STEINBACH, comm pers)

La figure 22 représente le taux d’étagement du bassin francais du Rhin. Les classes n'ont
pas de significations biologiques, mais plus le taux d'étagement est fort, plus la surface
d'habitats favorables pour les grands salmonidés migrateurs aura été réduite.
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Figure 22 : taux d’étagement du bassin du Rhin ( BAUDOIN & KREUTZENBERGER, 2012)

11.2.1.2 Obstacles a la libre circulation

[1.2.1.2.8 Obstacles a la montaison

Bien que des saumons remontent déja frayer jusque dans la Fecht et qu'il y a eu des
captures d'adultes en amont de Kembs, les obstacles a la migration restent un facteur
extrémement limitant au retour des salmonidés. Depuis le précédent PLAGEPOMI
(COGEPOMI, 1996), les barrages d'lffezheim et Gambsheim ont été équipés de dispositifs
de franchissement. L'équipement du barrage de Strasbourg est programmé pour 2015 et les
travaux de la passe a poissons a Gerstheim devraient débuter en 2015. Aprés I'équipement
de ces deux ouvrages, il restera 3 obstacles majeurs pour que les saumons atteignent le
Vieux Rhin (figure 23).

Des obstacles a la montaison représentent également une pression pour grands
salmonidés migrateurs sur les autres cours d’eau prioritaires, comment en témoigne la figure
24 pour la Bruche, et 'annexe 6 pour les autres.

Les cartes de la figure 23 et la figure 24 ainsi que celles figurant dans I'annexe 6 et
annexe 7 sont établies a dire d’experts, n'ont pas de valeur réglementaire et n'ont par
conséquent aucun caractere opposable. Par ailleurs, la franchissabilité est estimée dans des
conditions hydrologiques moyennes, mais en hautes eaux, certains ouvrages peuvent
devenir franchissables.
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Des diagnostics de franchissabilité seront réalisés dans un cadre plus stricte lors
d’inspections réalisées suivant le protocole ICE (Information sur la continuité Ecologique)
(BURGUN, CHANSEAU, KREUTZENBERGER, MARTY, PENIL, TUAL, VOEGTLE, 2015)
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Figure 23: franchissabilité des ouvrages hydrauliqgues du Rhin et de I'lll pour les grands

salmonidés migrateurs (source ASR)
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Figure 24 : franchissabilité des ouvrages hydrauliques de la Bruche pour les GSM (source ASR)
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Sur I'lll, PIERRON (PIERRON et al., 2013) confirme, par l'application du protocole ICE, le
résultat des études de radiopistage réalisées en 1996 (GERLIER, ROCHE et al., 1997) et
montre que le franchissement de Strasbourg par les saumons reste trés problématique. Des
retards de plusieurs jours dans la migration des saumons jusqu'au blocage de certains
poissons ont été relevés (2 saumons sur 13 dans GERLIER, 1997). Une étude est en cours
pour solutionner le probléeme de franchissabilité de ces ouvrages.

Leur équipement permettrait aux saumons d'accéder plus rapidement et en plus grand
nombres a la Bruche dont plus de 15 km de linéaire présentant des frayéres et des ERR sont
déja accessibles (voir figure 24).

Toutefois, en amont de la confluence avec la Bruche, les ouvrages d'lllkirch et
Graffenstaden restent trés difficilement franchissables pour les saumons. Des prescriptions
complémentaires ont été prises afin d ‘améliorer leur franchissabilité.

L'association Saumon Rhin a également publié des cartes de franchissabilité pour
I'anguille (voir annexe 7) basées sur le protocole Steinbach (2008). Tous les cours d'eau de
la Zone d'Action Prioritaire du Plan de Gestion Anguille n'ont toutefois pas encore été étudiés
notamment : Ehn, Andlau, Scheer, réseaux phréatiques, Seltzbach, Eberbach, Landgraben

SCHULTZ en 2006 (soit avant les équipements de Mutzig, Avolsheim et Molsheim), a mis
en relation le potentiel de reproduction naturelle des habitats a juvéniles de saumons, en
fonction du nombre de seuils restant a équiper d'ouvrages de franchissements et du co(t de
ces équipements. Les résultats de cette étude font de la Bruche la riviere qui présente le
meilleur potentiel de production pour le saumon, ainsi que le meilleur ratio codt / efficacité
pour les travaux nécessaires a la libre circulation. Suivent ensuite la Liepvrette, la Doller et la
Fecht au regard de la valeur du ratio colt / efficacité. La Thur et la Weiss présentent au
contraire des résultats comparativement beaucoup moins élevés au regard de ce ratio.

Outre la réduction du taux d'étagement et la reconquéte d'habitats potentiels, le
franchissement de chaque barrage, méme équipé, retarde les poissons, voire en bloque
certains. Le cumul des barrages sur un axe peut donc devenir un facteur limitant.
L'effacement des ouvrages sans usage doit étre privilégié et les équipements doivent donc
viser une efficacité maximale.

[1.2.1.2.9 Obstacles a la dévalaison

Ce volet fait I'objet de nombreuses études récentes et en cours. Les éléments présentés
ci-dessous mettent en évidence les enseignements de ces différentes évaluations mais il
faut toutefois noter que des connaissances restent a acquérir sur ce domaine.

Dans le communiqué ministériel de la 15eme conférence ministérielle sur le Rhin, les
ministres constatent que les conditions de dévalaison des saumons juvéniles ou d'anguilles
adultes sont critiques au passage des turbines du fait du risque élevé de blessure,
notamment en cas de succession d'ouvrages.

Dans le cadre d’'une étude réalisée a l'usine (équipée de turbine Kaplan) de Dettelbach
sur le Main, un taux de mortalité de 15% a été déterminé pour 244 truites fario (de petite
taille pour la plupart) (SCHNEIDER, 2009). Le rapport CIPR 207 (2013) fait état de mortalités
dues a l'usine de Kostheim sur le Main en Hesse, d'environ 30% des anguilles, 15% des
truites et 55% des cyprinidés/perches.
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GOMES (2008) a recensé 71 expérimentations (essentiellement en Europe) du taux de
mortalité des anguilles lors de passage dans des turbines Kaplan. Les résultats de cette
étude indiquent un taux de mortalité moyen de 51.9%.

Il existe diverses formules prédictives de la mortalité en fonction de la turbine et de
'espéce considérée (GOMES et LARINIER, 2008 ; BOSC et LARINIER, 2000 ; LARINIER et
TRAVADE, 1999 ; LARINIER et DARTIGUELONGUE, 1989).

SCHNEIDER (rapport CIPR 167, 2009) rapporte que les taux réels de mortalité de
saumoneaux ne sont connus pour aucune des grandes usines du Rhin. Pour les usines du
Rhin supérieur méridional, I'étude de STUCKY (2006) fait I'hypothése d’une mortalité de 5%
par usine sur les smolts.

Sur la partie franco-allemande du Rhin, EDF a mesuré la mortalité des anguilles passant
a travers des turbines sur les usines de Fessenheim et d'Ottmarsheim. La mortalité des
anguilles due a la turbine Kaplan 4 pales (Fessenheim) est de l'ordre de 7% aprés 48
heures. Sur l'usine d'Ottmarsheim, dotée d'une turbine Kaplan 5 pales, la mortalité est
d’environ 21% (DE OLIVEIRA, 2012a).

Sur le bassin de I'lll (1ll, Bruche, Lauch, Thur, Doller, Fecht, Weiss) les caractéristiques
des turbines et prises d'eau ont été recensées et une étude est en cours pour estimer la
mortalité des anguilles et saumon a partir des modéles de mortalitétss (GOMES 2008,
LARINIER et DARTILONGUE,1989) .

En conclusion, dans le bassin Rhin-Meuse, les mortalités a la dévalaison ne concernent
gue les seuils équipés d'usines hydro-électriques. La mortalité des poissons dans les
turbines dépend du type de turbine, de ses caractéristiques (débit d'équipement, diamétre,
vitesse de rotation, nombre de pales, etc.) et de la taille (longueur et diamétre) des poissons.
Elle peut varier de quelgues pourcents a 100%.

Une seconde étude menée par EDF vise a évaluer les taux de répartition des anguilles
dévalantes entre les différentes voies de passage sur la partie franco-allemande du Rhin,
ceci a I'aide du systeme de suivi NEDAP. Les résultats préliminaires montrent que seuls 27
poissons ont pu étre suivis durant I'niver 2010-2011. Comme le montre la figure 25 , sur les
20 anguilles qui ont débuté leur migration au niveau du site de Kembs, un quart a dévalé via
le Vieux Rhin et les trois quarts via le Grand Canal d’Alsace. Une seule de ces 20 anguilles a
été repérée en aval du barrage de Strasbourg (DE OLIVEIRA, 2012b).
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Figure 25 : voies de passage des anguilles en 2010-2011 (DE OLIVEIRA, 2012b)

L’étude s’est poursuivie en 2011 et 2012 avec le lacher de plus de 400 anguilles et était
programmeée jusqu'en 2014. Elle devra probablement étre poursuivie quelques années pour
permettre de déterminer les différents voies de passage et de comprendre les paramétres
environnementaux influant cette migration.

La CIPR (SCHNEIDER, 2009) attribue également aux seuils les retards constatés lors de
la dévalaison et une exposition accrue a la prédation des saumoneaux dans les zones de
retenue.

La figure 26 permet de visualiser, pour le bassin du Rhin, le nombre d’ouvrages pouvant
constituer des obstacles a la libre circulation des espéces amphihalines tant a la montaison
gu’a la dévalaison.
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Figure 26 : Cartographies des obstacles a I'écoulement (a) en rouge les ouvrages de plus de2m,
des centrales hydroélectriques (b) et de la présence de passes a poissons (c)
(Données ROE Onema)

11.2.1.3 Qualité de I'eau

Afin d’assurer la protection de la santé humaine et de I'environnement, des normes de
qualité environnementale (NQE) et des valeurs écotoxicologiques de référence sont fixées
pour des substances chimiques présentant un intérét au niveau communautaire ou national.

Les NQE sont utilisées dans le contexte de la DCE pour deux types d’évaluation :

» [l'évaluation de l'état écologique qui integre les substances « spécifiques » des
bassins hydrographiques francais dont la liste est établie au niveau national ;

» J'évaluation de I'état chimique qui integre les substances prioritaires et dangereuses
prioritaires de la DCE définies au niveau européen.

[1.2.1.3.10 Etat écologique des eaux intégrant les pollutions
organiques

Selon la CIPR (SCHNEIDER 2009, rapport 167), la qualité biologique des eaux ne semble
poser probleme que localement. La CIPR considére donc que le facteur "qualité des eaux"
n'a actuellement pas d'effet limitant sur le programme de réimplantation des poissons
migrateurs dans I'hydrosystéme rhénan. Des problémes de pollutions organiques peuvent
toutefois étre pénalisants pour la reproduction des salmonidés (et tres vraisemblablement
pour la survie des ammoceétes de lamproies marines) dans quelques bassins.
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D'aprés l'état des lieux produit dans le cadre de la DCE, et arrété par le préfet
coordonnateur de bassin en 2013 (arrété SGAR n°2013-434), sur les 207 masses d’eau que
contient le secteur Rhin supérieur, 80% sont en mauvais état écologique, comme le montre
la figure 27. La carte représentant I'état écologique des eaux de surfaces du district Rhin-
Supérieur est en Annexe 8.

Trés bon état
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19,8%

Pas bon état Jf
80,2%

Figure 27 : Répartition en classe d'état écologique des 207 masses d’eau du secteur Rhin
supérieur (état des lieux DCE 2013

[1.2.1.3.11 Etat chimique des eaux intégrant les micropolluants

Actuellement, on ne dispose pas de données sur l'impact des micropolluants dans les
rivieres de frai et de grossissement. En I'état des connaissances, les médicaments a usage
humain tels que les hypolipidémiants, les produits analgésiques, les bétabloquants et les
antiépileptiques sont des contaminants trés répandus dans les eaux de surface. Une
évaluation globale du risque dimpact de résidus médicamenteux dans le milieu n'est
actuellement possible que dans certaines limites, car les données validées sur les effets
écotoxiques des médicaments et de leurs métabolites sont trés rares dans la bibliographie.
La plupart des données publiées se rapportent a la toxicité aigué sur les organismes
aguatiques. Les effets chroniques de médicaments sur les compartiments environnementaux
‘eau/sol’ et les effets neurotoxiques et endocrinotoxiques sur la fertilité et le ratio sexuel des
poissons sont pratiquement inconnus.

Toutefois, les objectifs de référence de la CIPR ne sont plus dépassés dans le Rhin que
pour un nombre limité de substances (CIPR, Rapport n°159). Les saumons n’empruntant
pour la plupart le Rhin que pendant une courte phase de temps, il est possible de supposer
gue I'accumulation des polluants dans leur organisme reste faible.

Les substances de la famille des HAP (Hydrocarbures Aromatiques Polycycliques) ont un
poids significatif dans I'évaluation de I'état chimique faite en 2013. Ces substances sont
issues de rejets directs, dont le ruissellement urbain, mais aussi largement des processus de
combustion et diffusés par voie atmosphérique. Elles sont donc trés répandues et les
moyens de maitrise dépassent le strict cadre de la politique de 'eau. L'état des lieux 2013
scinde donc lillustration de I'état chimique des masses d'eau de surface en deux versions:
avec et sans HAP (Figure 28).
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L’évaluation est établie sur la base de I'année la plus récente sur la période 2008-2011 et
sur 112 (sur un total de 207 masses d'eau) masses d'eau du secteur de travail Rhin-
Supérieur.

Avec HAP :

Pas bon état
40%

Bon état
60%

Sans HAP :

Pas bon étal_
13%

Bon état
87%

Figure 28 : répartition en classe d'état chimigue des 112 masses d’eau sur lesquelles I'évaluation a
pu étre menée (état des lieux DCE 2013)

Les cartes d’état chimique du district Rhin supérieur sont en Annexe 9.

Les données détaillées d'état des eaux sont disponibles sur le site du SIERM
http://www.rhin-meuse.eaufrance.fr/actus-article117?lang=

Les effets toxicologiques de tous les HAP sont imparfaitement connus. Toutefois, les
données expérimentales disponibles chez I'animal ont montré que certains HAP pouvaient
induire spécifiquement de nombreux effets sur la santé, des effets systémiques
(hépathiques, hématologiques, immunologiques et développement d’athéroscléroses), des
effets sur la reproduction ainsi que des effets génotoxiques et cancérigenes (INERIS, 2005)
Pour plus d’informations a ce sujet, le lecteur pourra se référer notamment aux fiches
toxicologiques de I'INERIS (www.ineris.fr). La biodégradation des HAP est lente et diminue
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avec l'augmentation du poids moléculaire. De nombreux micro-organismes sont connus pour
métaboliser les HAP de plus faible poids moléculaire. De par leur caractére lipophile les HAP
sont bioaccumulés. Mais dans les organismes, certains tissus cellulaires, en particulier les
tissus pulmonaires, hépatiques et cutanés, contiennent des enzymes chargées de catalyser
une série de réactions permettant de détoxiquer ces composés (ESPCI Paris Tech).

11.2.1.4 Contamination des sédiments par les PCB

La directive 2004/73/EC (JOCE 2004) classe les PCB (Polychlorobiphényls) comme étant
des substances présentant des dangers d'effets cumulatifs , étant trés toxiques pour les
organismes aquatiques et pouvant entrainer des effets néfastes a long terme pour
I'environnement aquatique Cette méme directive n'attribue cependant pas aux PCB de
caractere génotoxique ou cancérigene.

De nombreux effets écotoxicologiques ont été observés chez les organismes aquatiques
suite a des expositions aux PCB. La liste ci-dessous recense les principales fonctions
physiologiques impactées par ces contaminants, sans prétention d’exhaustivité :

- le systeme immunitaire figure parmi les fonctions physiologiques souvent citées
comme étant sensibles a l'action toxique des contaminants organiques persistants comme
les PCB (BROUWER, REIINDERS et al, 1989). Une diminution des capacités fonctionnelles
du systeme immunitaire peut étre a l'origine d'infections plus fréquentes, plus graves et
souvent atypiques, ainsi que de certains cancers ;

- les contaminants organiques persistants comme les PCB et les PBDE
(polybromodiphényléthers) sont des perturbateurs endocriniens avérés (MILLS et
CHICHESTER, 2005) et affectent le potentiel reproducteur de la faune sauvage en
provoquant notamment, une atrophie des gonades, une réduction du nombre d'ceufs
pondus, une production d’embryons malformés et une diminution du taux de survie des
larves (EDWARDS, MOORE et al, 2006). La toxicité des PCB vis-a-vis de la reproduction
des poissons, ainsi que des effets sur le développement des larves sont bien étayés par des
études in vitro (MONOSSON, 1999) ; les mécanismes sont partiellement identifiés et
cohérents avec les effets observés. En revanche, il semble plus difficile d'attester d’effets in
situ, les observations de terrain étant plus rares et/ou les corrélations entre I'exposition aux
PCB dans le milieu ambiant et les effets sur la reproduction et 'abondance des poissons
moins évidentes a caractériser (cf. BARNTHOUSE et al, 2003) ;

- chez l'anguille, les PCB et leurs métabolites immobilisent une partie des graisses
stockées, en interférant avec les fournisseurs d’énergie, les hormones thyroidiennes et la
vitamine A (ELIE et GIRARD, 2009). Dans le cycle de vie des anguilles, les graisses
stockées sont nécessaires a leur longue migration ainsi qu’au développement de leurs
gonades ;

- la croissance des poissons pourrait étre affectée suite a une exposition aux PCB
(BENGTSSON, 1978). Cette hypothése semble néanmoins infirmée par des études plus
récentes sur le sujet (RYPEL et BAYNE, 2010).

Sur le bassin du Rhin, deux arrétés réglementent la consommation et la mise sur le
marché de certains poisons en raison du PCB.

Le premier, pris le 20 septembre 2011 par le Préfet du Haut-Rhin porte interdiction de
mise sur le marché et de consommation :
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e des anguilles péchées sur tous les cours deau, plans d'eau et canaux du
département du Haut-Rhin,

» des especes fortement bio-accumulatrices d’'un poids supérieur a 500 g, des especes
faiblement bio-accumulatrices d’'un poids supérieur a 1400 g et des truites d’'un poids
supérieur a 2000 g péchées dans I'lll, la Thur, la Fecht (Petite et Grande Fecht),

» des poissons péchés dans les trongcons des cours d’eau mentionnés dans l'arrété du
6 avril 2006 pris suite & une contamination observée par du mercure et cité plus haut.

Le second, pris par le Préfet du Bas Rhin le 16 décembre 2011 portane interdiction de
mise sur le marché et de consommation :

» des anguilles péchées sur tous les cours deau, plans d'eau et canaux du
département du Bas-Rhin (I'lll et ses affluents et ses diffluents, les canaux alimentés
a partir de ces cours d’eau, le canal d’alimentation de I'lll, le plan d’eau de Plobsheim,
le Rhin, le Grand Canal d’Alsace et les canaux dérivés).

» des espéces fortement bio-accumulatrices d’un poids supérieur a 500 g, des espéces
faiblement bio-accumulatrices d’'un poids supérieur & 1400 g et des truites d’'un poids
supérieur a 2000 g péchées dans I'lll et ses diffluences, le canal d’alimentation de ['lll,
le plan d’eau de Plobsheim, I'’Andlau a I'aval du moulin de Fegersheim, la Bruche a
'aval de la route départementale 1420 & Dinsheim,

11.2.1.5 Impact du changement climatique

Le rapport 204 de la CIPR (2013) indique qu'il est probable que les poissons migrateurs
s’adaptent en partie a la plus grande variabilité des précipitations et des débits, car ils
profitent de conditions de débit avantageuses pour lancer leur migration et restent en attente
lors de conditions défavorables.

Mais en lien notamment avec des périodes de basses eaux prolongées et des étiages plus
séveres, des trongons aux eaux trop chaudes peuvent devenir des barrieres thermiques pour
les géniteurs (saumons, truites de mer et grandes aloses) migrant de la mer vers leurs
frayéres. Des études avec transpondeurs ont permis de constater, notamment dans le Rhin,
gue les salmonidés adultes qui remontent les rivieres interrompent leur migration lorsque les
températures atteignent 25°C, ce qui peut étre vu comme un facteur de stress et une
réduction de la fenétre de temps qu’ont les géniteurs pour frayer. Des températures de I'eau
élevées, comme celles mesurées lors de la canicule de I'été 2003 (température supérieure a
27°C dans le Rhin et presque 28°C dans certains affluents, pendant environ 6 semaines),
ont interrompu la migration des salmonidés adultes, cependant uniquement sur une bréeve
période de temps.

Par ailleurs, la durée d'une période caniculaire est déterminante pour la survie des
organismes. A I'été 2003, on a ainsi observé une mortalité massive de bivalves et d’anguilles
guand la température du cours principal du Rhin est restée supérieure a 25°C pendant 41
jours. En revanche, cette destruction a grande échelle n'a pas eu lieu en 2006 aprés une
période de canicule de 31 jours (KOOP et al, 2007 dans CIPR 2013, Rapport N° 204).

Divers auteurs (Knights 2003, Pujolar et al 2006, Durif et al 2010) ont montré la
corrélation négative "possible” entre le NOAI (Nord Atlantic Oscilation Index, basé sur des
mesures de pression atmosphérique) et le recrutement des anguilles dans la mer du Nord
(Norvege, Ecosse, Pays-Bas). Le NAOI influant la quantité et la précocité de la ressource
trophique, mais surtout la durée du transport des ammocetes par le Gulf Stream. Ce qui
favoriserait les recrutements en civelles soit au Nord (NAOI négatif) soit au Sud (NAOI
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positif) de 'aire de répartition (Durif 2010). Mais Dekker (2004) minore les effets potentiels du
climat océanique tel qu’indexé par le NAOI sur le succes reproducteur du stock danguille.
L’évolution du NAOI durant I'hiver de 1864 a 2011 et donné en figure 29.

MNAQ Index (Dec-Mar) 1864-2011
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Figure 29 : historigue du NAOI durant 'hiver
(source : http://www.worldclimatereport.com/index.php/2011/10/24/natural-variability )

11.2.1.6 Prédation

Au sein des milieux naturels, de tout temps une chaine trophique s'établit. On ne peut
donc pas a proprement parler, considérer la prédation comme une pression anthropique sur
les peuplements de poissons amphihalins. Toutefois, certains équilibres ont pu changer en
fonction de certains facteurs (modifications du milieu, réchauffement climatique, arrivée
d'espéces allochtones, etc.)

La CIPR (Schneider 2009) conclue qu'en regard des données disponibles, il ne semble
pas encore possible de dire si le facteur prédation joue un rdle limitant. Selon la
bibliographie, I'impact sur les saumoneaux de repeuplement est nettement plus élevé que
sur les saumoneaux sauvages ; il devrait donc diminuer sensiblement avec I'augmentation
de la production naturelle de smolts.

11.2.1.7 Présence d’'espéces invasives

La présence d'especes invasives est susceptible de créer des déséquilibres écologiques
principalement par :

+ Concurrence alimentaire, qui peut provoquer une régression des peuplements de
guelques especes indigenes ;

* Prédation ;

e Concurrence sur les habitats ;
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* Introduction de parasites ou de maladies (non démontré jusqu‘a présent).

Depuis une dizaine d'année, de plus en plus d'espéces allochtones colonisent le Rhin.
Quelques-unes sont devenues invasives. La CIPR (rapport 208, 2013) attire l'attention sur
les espéces de gobies qui colonisent le Rhin et ses principaux affluents depuis les années
2000. MANNE (2013) signale, dans la partie francaise du bassin du Rhin, I'apparition du
gobie demi-lune depuis 2007, du gobie de Kessler en 2010 et du gobie a tache noire en
2011.

Bien que considéré comme autochtone dans le bassin du Rhin, le cas du silure mérite
d'étre mentionné comme prédateur des anguilles et des smolts. Sans étre encore considéré
comme invasif, ses populations sont en augmentation depuis les années 2000.

La problématique des espéces invasives doit toutefois étre mise en perspective et en lien
avec les modifications physiques des milieux aquatiques, qui sont souvent a l'origine de la
colonisation de ces especes du fait d'une faible résilience des milieux dégradés propices aux
proliférations. La source originelle de pression reste donc dans de nombreux cas la
modification du fonctionnement et de la structure des milieux aquatiques, qui constituent en
ce sens la cible d’intervention pour agir efficacement sur cette pression dite « biologique ».

[1.2.2 Activité de péche

Une association de pécheurs professionnels est déclarée sur le bassin du Rhin. Elle
compte 7 membres (deux fermiers, 1 co-fermier et 4 compagnons) dont un pécheur a temps
plein (situé dans le Haut-Rhin). Cette activité est restreinte di fait des arrétés préfectoraux
interdisant la consommation et la commercialisation qui ont été pris depuis 2006. Les
derniers arrétés préfectoraux ont été pris dans le Bas-Rhin et dans le Haut-Rhin
respectivement en date du 16 décembre 2011 et du 20 septembre 2011.

En ce qui concerne la péche aux engins par les amateurs, il existe une association
départementale dont I'activité se limite a I'lll. Elle compte 30 membres dont 25 ont obtenues
une autorisation de péche de I'anguille jaune en eau douce en 2013.

Dans le PLAGEPOMI en vigueur a I'heure actuelle, la péche du saumon et de la truite de
mer sont restreintes (COGEPOMI, 1996).

La péche de I'anguille est réglementée par le décret no 2010-1110 du 22 septembre 2010
relatif a la gestion et a la péche de I'anguille qui stipule que:

» La péche de I'anguille argentée est interdite.

» La péche de l'anguille jaune est autorisée pendant une période fixée par unité de
gestion, et le cas échéant par secteur, par arrété conjoint du ministre chargé de la
péche en eau douce et du ministre chargé de la péche maritime.

Depuis 2011 cet arrété annuel autorise la péche de I'anguille jaune du 15 avril au 15
septembre.

La CIPR a recensé les différentes réglementations de péche de I'anguille: (CIPR, rapport
207, 2013) aux Pays-Bas, la péche a I'anguille est interdite aux mois de septembre, octobre
et novembre. Pour cause de teneur trop élevé en PCB, la capture des anguilles est interdite
dans les bassins des grands fleuves (Meuse, Waal, Nederrijn/Lek et ljssel, toute la zone des
bassins du Rhin et de la Meuse influencée par les marées). En outre, une obligation de
remise a I'eau des prises d’anguilles s’applique aux pécheurs amateurs.
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En Allemagne, la période de fermeture de la péche aux anguilles argentées dévalantes
sur 'ensemble du cours principal du Rhin va du ler octobre au ler mars ; cette période de
fermeture s’applique également a tous les affluents hessois du Rhin. Au Bade- Wurtemberg,
la période de fermeture de la péche a été étendue a toute I'année pour le cours principal du
Rhin & partir du barrage de l'usine d’Eglisau sur le haut Rhin ainsi que pour tous les
affluents. La publication de dépassements des valeurs maximales fixées dans la législation
alimentaire pour la somme des dioxines, furanes et PCB de type dioxine s’est traduite en
pratique par l'arrét de toute commercialisation d'anguilles péchées dans le Rhin (cours
principal) dans tous les L&ander. Les pécheurs professionnels ne capturent donc
pratiguement plus aucune anguille.

Il n’est pas pratiqué de péche professionnelle a I'anguille en Suisse

En conclusion, l'impact des pressions doit toujours étre remis en perspective par rapport
aux connaissances scientifiques disponibles.

Ainsi, a titre d'exemple, l'impact des turbines hydroélectriques de type Kaplan sur la
mortalité des anguilles, repose sur I'analyse des résultats de tous les tests de mortalités
effectués en Europe et en Amérique du Nord disponibles en 2008 (Gomes et Larinier, 2008).
L’'ensemble de ces expérimentations représente 29 essais réalisés a pleine ouverture de la
roue (sur 71 essais au total). Cette modélisation n'a été faite qu'a partir d'une seule
expérimentation de la gamme des moulins présents sur les affluents de I'lll soit une chute de
2 m et un débit maximal de 7 m3/s.

Il en va de méme pour le taux de rétention des ouvrages (estimé par les études de
radiopistage disponibles), I'‘écotoxicologie (pour les pollutions émergentes, les PCB), le
réchauffement climatique, ou l'impact de la prédation, qui ne peuvent étre pris en compte
gu'a partir de quelques études.

Un principe dhumilité quant a limpact des pressions est donc préconisé par le
COGEPOMI.

Toutefois, depuis le premier PLAGEPOMI de 1996, il convient de souligner la construction
des passes a poissons d'lffezheim (2000), de Gambsheim (2006) sur le Rhin, des passes de
Kolbsheim (2001), Molsheim (2007), Avolsheim (2009) et Mutzig (2011) et d’Heilligenberg
(2014) sur la Bruche. De nombreuses passes ont également été construites sur le Giessen,
la Fecht et la Moder. Mais il reste encore plusieurs seuils difficilement franchissables a
équiper sur ces cours d'eau et sur I'lll.

11.3 Objectifs

Le but & moyen/long terme du PLAGEPOMI est de restaurer des populations pérennes de
poissons migrateurs dans les cours d'eau prioritaires définis au sein du PLAGEPOMI et
repris dans le SDAGE.
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[1.3.1 Pour le saumon

Le Plan directeur ‘Poissons migrateurs’ Rhin (CIPR rapport 179, 2009) vise la remontée a
terme de 7000 a 21 000 saumons chaque année dans lI'ensemble du bassin du Rhin. I
rapporte "qu'en Conférence sur le Rhin du 18 octobre 2007, les ministres ont confirmé leur
volonté de rétablir progressivement la continuité du cours principal du Rhin jusqu’'a Béale et
dans les rivieres salmonicoles prioritaires”. En conférence ministérielle le 28 octobre 2013,
les ministres ont constaté que "l'objectif de rendre le Rhin franchissable a la montaison pour
les poissons migrateurs jusque dans la région de Béle apparait de plus en plus réaliste et
planifiable grace aux mesures en cours. Ces mesures permettront aux poissons migrateurs
d'accéder a nouveau dans cette région aux frayeres de la Birs, de la Wiese et de I'Ergolz a
partir de 2020".

Sur le territoire francais, le plan directeur prévoit "la construction de passes a poissons
sur les barrages de Strasbourg et Gerstheim ainsi que sur les seuils agricoles dans les
festons de Gerstheim et Rhinau”. Le planning prévisionnel est actuellement respecté pour le
barrage de Strasbourg qui sera franchissable d’ici 2015 et celui de Gerstheim ou les travaux
seront engagés cette méme année. Les mesures de franchissement des seuils agricoles des
festons de Gerstheim et de Rhinau, actuellement équipés de passes a poissons non
fonctionnelles pour le saumon, sont & ajuster bilatéralement car elles concernent a la fois le
territoire francais et le territoire allemand.

Le plan directeur prévoit de rouvrir plus en amont les voies de migration en direction de
Bale, par 'aménagement des usines de Rhinau et de Marckolsheim.

L'équipement du barrage de Vogelgrun/Breisach pour orienter les poissons vers le Vieux
Rhin est particulierement complexe et représente un défi technique. En octobre 2013, les
ministres ont donc chargé la CIPR de "permettre en 2014 un échange d'expériences entre
experts, compte tenu des résultats des études réalisées jusqu'a présent, afin de contribuer a
I'émergence d'une solution technique optimale pour le rétablissement de la montaison dans
le Rhin supérieur jusqu'a Bale". Un atelier d’échange entre experts internationaux a eu lieu
les 23 et 24 septembre 2014, deux solutions ont émergées :

e La premiere consiste en une une passe a poissons conventionnelle suivie d'un
dispositif de « descenderie » a poissons ;

» La seconde consiste en une passe a fente suivie d’'un tunnel passant sous I'écluse.
Des études plus poussées sont hécessaire afin de savoir qu’elle est la meilleure option.

Une fois le Vieux Rhin et ses 64 hectares de frayéres et d’habitats de juvéniles atteints,
les poissons migrateurs pourront poursuivre leur périple jusqu’a la région baloise et au haut
Rhin en empruntant la passe a poisson de la nouvelle centrale de Kembs (en construction).

Le plan directeur donne également des objectifs pour les affluents du Rhin. En France, il
prévoit le rétablissement de la continuité :

e pour la Lauter jusqu’a Wissembourg.

» le rétablissement de la continuité sur I'lll (4 ouvrages jusqu’a sa confluence avec la
Doller) et ses affluents Bruche, Giessen, Liepvrette, Fecht, Weiss et Doller.

Le ler janvier 2013, la Lauter, ainsi que I'lll et ses affluents ci-dessus, ont été classés au
titre des listes 1 et 2 de l'article L.214-17 du Code de l'environnement, par deux arrétés du
préfet coordonnateur de bassin en date du 28 décembre 2012. Ces cours d'eau étant
précédemment classés au titre de larticle L. 432-6 du méme Code, les ouvrages
actuellement non équipés sont donc en infraction depuis 2004.
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Dans la continuité des engagements internationaux pris par la France, I'objectif du
PLAGEPOMI est de restaurer a long terme une population pérenne de saumon naturelle.
Pour cela, les objectifs intermédiaires pour cette espéce sont :

» de rétablir la continuité d’ici 2018 pour les cours d’eau classés en liste 2 (montaison
et dévalaison),

» de permettre au saumon de pouvoir accéder a la montaison jusque dans la région de
Bale a I'horizon 2020,

» de poursuivre et d’encourager les actions de préservation et de restauration des
habitats,

e de poursuivre et d’encourager l'acquisition de données et de connaissances afin
d’établir des stratégies pertinentes,

o dencourager le soutient aux effectifs lorsqu’il s’inscrit dans une stratégie de
restauration long terme d’une population autonome.

[1.3.2 Pour I'anquille

Afin d’assurer, conformément au réglement européen R(CE) n°1100/2007 du 18
septembre 2007, "un taux d'échappement vers la mer d’au moins 40% de la biomasse
d’anguilles argentées" (article 2.4), le plan de gestion national rend nécessaire la réduction
de 50% de la mortalité par péche et de 75% de toutes les autres sources de mortalités
anthropiques pour avoir une chance de reconstituer le stock.

Les autorités frangaises s'engagent a atteindre cet objectif a long terme en procédant de
maniére progressive, au travers des plans triennaux 2009-2012, 2012-2015 et 2015-2018.

S’agissant de la péche, a I'occasion de la mise en ceuvre du plan de gestion 2009-2012
les autorités francaises se sont engagées a réduire de 40% les mortalités par péche
d’anguilles de moins de 12 cm fin 2012 et a atteindre I'objectif de 60% de réduction en 2015.
Pour les autres stades (anguille jaune et anguille argentée), I'objectif du plan de gestion
2009-2012 est de réduire la mortalité de 30% en 3 ans a une échelle nationale. Les autorités
frangaises s'engagent a poursuivre la réduction de la mortalité par péche de 10% par an, de
maniere a atteindre les 60% de réduction de mortalité par péche en 2015.

S’agissant des autres facteurs de mortalité, I'objectif du plan de gestion 2009-2012 est de
réduire leur mortalité de 30% d’ici a 2012. Les autorités francaises s'engagent a réduire les
autres facteurs de mortalités a hauteur 50% d'’ici 2015 de 75% d'ici 2018.

Pour l'anguille, 'aménagement des ouvrages a la dévalaison concerne toutes les
installations hydroélectriques localisées dans le périmetre de la Zone d'Actions Prioritaire
(ZAP). Le périmétre actuel de la ZAP est en figure 30, toutefois cette derniere a vocation &
s’étendre lors de chaque actualisation du PGA pour intégrer I'ensemble du périmetre du
plan.
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Légende
. Usine Hydroglactique

alaval du bassin versant

Bassins versants prioritaires pour I'Anguille
Echéance 2015

Cours d'eau prioritaires Anguille 2015

Lirite da I nppe phréatus

Figure 30 : carte de la zone d’action prioritaire et du périmétre du plan de gestion anquille pour le
secteur de travail Rhin (PGA, 2009™%)

Il est important de noter qu'il reste a acquérir un pool de connaissances sur I'anguille
permettant une gestion plus efficace de I'espéce (comportement migratoire, mortalité a la
dévalaison, aménagements de remédiation,...).

Le PLAGEPOMI s’inscrit ainsi pleinement dans le cadre du reglement anguille et des
plans de gestion associés afin de contribuer a I'atteinte des objectifs fixés. Le présent plan
préconise la poursuite et encourage I'acquisition de connaissances sur I'anguille comme par
exemple: les diagnostics de franchissabilité, les suivis des populations, 'amélioration des
connaissances techniques permettant de réaliser des ouvrage de franchissement adaptés,
ou d’optimiser I'existant.

3 http:/www.onema. fr/IMG/paf/PAF-rhin.pdf
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[1.3.3 Pour les autres poissons migrateurs

En I'absence de connaissances suffisamment fines sur ces espéeces et leurs populations,
il est complexe de fixer des objectifs chiffrés au-dela de la nécessité de préserver ou de
reconstituer a terme des peuplements pérennes.

Les truites de mer, lamproies marines et aloses bénéficieront des mesures de
restauration (de la continuité, des habitats,...) favorables aux populations de saumon, qui
constitue en quelque sorte I'espéce « cible » de ce point de vue

Le PLAGEPOMI se fixe un objectif d’amélioration de la connaissance pour les autres
espéces de poissons migrateurs présents sur le bassin du Rhin, afin d’envisager a long
terme une gestion appropriées a ces especes.
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Figure 31 : carte du secteur international Moselle-Sarre (source CIPMS)

[11.1 Etat des lieux diagnostic initial

[11.1.1 Evolution historigue des populations de poissons migrateurs

Historiquement, le saumon était fortement présent dans le bassin de la Moselle. En 1862,
2500 kg de saumons étaient péchés au pied de la digue de Wadrinau a Metz (GEHIN, 1868).
Des prises d'environ 100 kg de saumons sur les secteurs de Mirecourt, Epinal et St Dié ont
également été rapportées en 1868 (GADET, 2003). Un proceés-verbal établi le 9 mars 1904
par des gendarmes a Ceintrey (54) a I'encontre d’un pécheur, fait état de plusieurs captures
de saumons dans le Madon (poids total d'environ 3kg). Le saumon se cantonnera par la
suite a l'aval de Metz ou il était bloqué par 3 obstacles. Dans les années 1920, le saumon
est encore signalé sur la Moselle, en Allemagne, et dans la Sdre, au Luxembourg, mais il
n'est plus capturé en France (Pierron, 2011).

L'alose était fréquente au niveau de Coblence. De grandes quantités des juvéniles de 5 a
6 cm y sont signalées en 1877 (VON DEM BORNE, 1881). En France, I'espéce remontait au
moins jusqu'a Metz, puisque 600 individus furent capturés en I'espace de 6 jours par un seul
pécheur au milieu du XIXéme siecle (GEHIN, 1868).
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Xavier Thiriat (1835-1906) écrivain Vosgien habitant Julienrupt (vallée de la Cleurie), dans
son ouvrage intitulé "La vallée de la Cleurie" fait état de rares observations avant 1868 du
saumon et de 'alose dans la Moselotte.

L’anguille était historiguement présente sur I'ensemble du bassin Moselle et Sarre. Au
milieu du XIXéme siecle, I'espece fréquente régulierement la Moselle notamment & Pont-a-
Mousson ou de nombreuses captures au cordeau sont mentionnées. Elle est également
commune dans la Seille, la Sarre, les deux Nied et le Rupt de Mad (GEHIN, 1868). L'anguille
est aussi présente dans la Meurthe et 'Orne (GODRON, 1863). Fin XIXéme siécle, VON
DEM BORNE (1881) confirme la présence de I'anguille dans la Moselle, I'Orne et la Sarre.
Thiriat (1868) la qualifie de commune en été, montant dans le ruisseau de la Cleurie jusqu'au
Saut de la Cuve.

La truite de mer se rencontrait principalement en automne sur la Moselle a Metz et était
observée sur quelques affluents (VON DEM BORNE, 1881).

La lamproie marine était observée dans la Moselle jusqu'a Metz, dans la Sarre jusqu’a
Sarrelouis voire Sarreguemines (GEHIN, 1868). GODRON, indique des remontées jusqu’'a
Bayon dans la Moselle et dans la Meurthe & Nancy (GODRON, 1863).

[11.1.2 Diagnostic de I'état actuel des populations

Aujourd’hui, au regard des connaissances acquises sur les populations piscicoles, le
saumon, la grande alose et la truite de mer ont disparu du bassin de la Moselle francaise.
L’'anguille reste présente sur le bassin.

Des alevinages en saumon ont eu lieu en Allemagne et au Luxembourg et ont été
abandonnés successivement. Seuls subsistent des alevinages sur I'Elzbach en Allemagne
(CIPMS, 20009).

A l'inverse du bassin du Rhin et de ses affluents en Alsace, le contexte international est
encore défavorable aux migrations jusqu’a la partie francaise des bassins de la Moselle et de
la Sarre. En effet, de nombreux ouvrages infranchissables sont présents en Allemagne et au
Luxembourg (pour la Moselle) et contraignent ainsi fortement les capacités de recolonisation
naturelle, notamment pour les salmonidés grands migrateurs. Ce constat explique en partie
la situation actuelle.

Des éléments plus précis sont fournis sur la continuité écologique dans le paragraphe
relatif aux pressions (voir 111.2.2).

111.1.2.1 Stations de comptage

En France, il n'y a actuellement aucune station de comptage des poissons migrateurs sur
le bassin Moselle-Sarre. La construction d’'une nouvelle passe a poissons a Coblence
(Allemagne) sur la Moselle en octobre 2011 permet d’observer des remontées de quelques
individus de saumon (depuis mars 2013), truite de mer, lamproie marine et alose (en juillet
2013).
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111.1.2.2 Les réseaux de stations de péche a I'électricité

Entre 2001 et 2011, 336 péches a I'électricité ont été réalisés par 'TONEMA sur le bassin
Moselle-Sarre. Elles sont issues :

* du réseau de contrdle et de surveillance (RCS) suivi tous les deux ans ;
» du réseau hydrobiologique et piscicole (RHP) suivi tous les ans ;
» de péche d’'études réalisées ponctuellement.

Pour l'anguille, seule espéce cible encore présente sur le territoire et recensée au sein
des péches, I'analyse des résultats de ces péches permet de déterminer l'aire de répartition
de I'espéce ainsi que sa densité de présence (figure 32). L’anguille est encore bien présente
sur la partie aval de la Moselle, sur la Meurthe et sur la Seille. Des individus ont été observés
sur le Madon jusqu’a la confluence avec la Gitte, sur la Meurthe jusqu’a la confluence avec
le Rabodeau et sur la Sarre jusqu’a Sarrebourg.

Absence
A< 0,25
0,25<A<1

1<A<$

L ]
L
®
@ 520
. As10
- Aire de répartition principale

Aire de répartition étendue

Figure 32 : cartographie de la situation de I'anguille sur le bassin Moselle-Sarre Sarre a partir des
données de péche a I'électricité de 'ONEMA (A= Nombre d’'individus/100m?2) (source
DIR Nord-est ONEMA)
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[11.1.3 Diagnostic des habitats a saumons

Une étude de description des habitats favorables au saumon a été menée par I'Union
Régionale des fédérations départementales pour la péche et la protection du milieu
aquatique du Grand Est (URGE) en 2003 (GADET, 2003).

Cette étude partielle a permis de prospecter les secteurs suivants :
* Moselle : de Portieux (88) a Epinal : prospection en canoé de 20 km ;

» Moselle : d'Epinal a la confluence avec la Moselotte : prospection en canoé de 35 km

* Moselle : de la confluence Moselotte jusqu’a Ramonchamp (ROE47824)
prospection a pied de 20,6 km ;

* Vologne : de la confluence avec la Moselle jusqu’a Granges sur Vologne (au barrage
ROE 8863) : prospection a pied de 30 km.

Des calculs dERR ont été effectués uniquement a partir des prospections a pied
effectuées en 2003. Les données de prospection canoé n'ont pas été utilisées. La méthode
de détermination des ERR est identique a celle présentée dans le volet Rhin a savoir :

Surface ERR = surface radier + surface rapide + surface plat/ 5

Le tableau 6 présente les données recueillies. Ces données sont a relativiser car les
prospections ont eu lieu lors de la sécheresse et de I'étiage de I'année 2003. Les surfaces
sont donc sous-estimées par rapport a une année hydrologique plus classique. Par exemple,
GADET (2003) a calculé une surface de frayéres théorique pour le secteur de Moselle a
partir des données observées en 2003. On constate une augmentation de 62 % de cette
surface si I'on prend un débit moyen pour chaque cours d’eau prospecté.

Tableau 6 : surface de frayeres et nurserie de secteurs prospectés par GADET (2003) sur la
Moselle et la Vologne

. Surface de frayére Surface de
Cours d'eau .
(ha) grossissement (ha)
Moselle
(de confluence Moselotte a 0,34 (0,21 en 2003) 6,2
Ramonchamp)
Vologne (de confluence a 0.37 134
Granges-sur-Vologne)

Afin de tester la qualité des habitats potentiellement favorables au saumon atlantique, des
repeuplements sont effectués depuis 2009 dans la Moselle par 'ASR, en partenariat avec la
Fédération Départementale pour la Péche et la Protection du Milieu Aquatique des Vosges.

Ces alevinages sont réalisés a raison de plusieurs milliers d'alevins alevins par an (de
souche Allier en 2009, 2010 et de souche Atran en 2011) répartis sur différents secteurs
(tableau 7, figure 33 et figure 34).
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Tableau 7 : : Caractéristiques du repeuplement en saumon effectués sur la Moselle en 2011, 2013
et 2014 (source ASR)
. o . Densité
Année Localisation Surface (m?) | Effectif .
(nb alevins / 100 m2)
Chatel sur Moselle « Le Saulcy »(Moselle) 2800 2000 71
2011 Epinal "Soba" 4200 2000 48
Vecoux (Moselle) 2400 1000 42
Chatel sur Moselle « Le Saulcy »(Moselle) 2800 1400 50
2013 Vecoux (Moselle) 2400 1000 42
Zainviller (Moselotte) 1200 600 50
Ruisseau des Graviers 290 500 172
Ruisseau I'Envers de Thiéfosse 313 250 80
Zainviller (Moselotte) 1200 600 50
2014 Les Longénes (Moselotte) 800 480 60
Ecloserie Cornimont (Moselotte) 1820 910 50
Chatel sur Moselle « Le Saulcy »(Moselle) 2800 1400 50
Vecoux (Moselle) 2400 1200 50
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Figure 33 : Localisation des stations de juvéniles de saumon dans le département des Vosges en

2011 (CLAIR et al., 2012)
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Figure 34 : Localisation des stations de juvéniles de saumon dans le département des Vosges en
2014 (source ASR)

Le suivi automnal des juvéniles par la méthode décrite par PREVOST et BAGLINIERE
(1993) et PREVOST et NIHOUARN (1998) montre des taux d’implantation qualifiés de bon a
partir de 2011 (CLAIR et al, 2012).

[11.1.4 Habitats de I'anguille

L'anguille quant & elle, colonise tous les milieux aquatiques continentaux accessibles
(Keith et al 2011) jusqu'a 1000 m d'altitude (d'aprés le GRISAM dans plan de gestion
anguille de la France, 2010). Edeline (2005) indique que d'une fagon générale, la capacité
d'accueil d'un milieu pour les anguilles sera liée a la disponibilité en ressources. Ce terme de
ressource inclut un grand nombre de variables différentes (nourriture, espace, température,
oxygene...) qui dépendent principalement de la profondeur, de l'altitude, de la végétation
rivulaire, de la disponibilité en abris, de la taille du sédiment et de la vitesse du courant.

[11.2 Pressions exercées sur les poissons migrateur S

Les poissons migrateurs connaissent différentes sources de pressions, tant de maniére
directe sur les populations (péche, prédation,...) que de maniére plus indirecte sur leurs
milieux de vie (modification des habitats, dégradation de la qualit¢é de [Ieau,
fragmentation,...). Il est complexe de hiérarchiser ces différentes pressions en termes
d’'impact relatif sur I'évolution des populations, chacune ayant joué ou jouant encore un role
plus ou moins important dans les déclins observés. La partie suivante s’attache donc a
présenter objectivement chaque type de pression sans ordre de prévalence. En absence de
pécherie professionnelle sur le secteur de travail Moselle-Sarre, seule les autres pressions
anthropiques sont développées ci-apres.
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[11.2.1 Dégradation physigue des milieux

Le bassin Moselle-Sarre est fortement impacté au niveau morphologique, comme le
montre la figure 35 . Les causes sont multiples (chenalisation, endiguement, recalibrage,
rectification, imperméabilisation des sols, etc.).

Distribution des pressions hydromorphologiques significatives
par élément de qualité DCE sur les cours d'eau du secteur de
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Figure 35 : pressions hydromorphologigues sur les masses d’eau de riviere du secteur Moselle-
Sarre (état des lieux DCE 2013)

Une des causes de dégradation de la morphologie des milieux et donc de leur
fonctionnement est la présence d'ouvrages dans le lit mineur. Sur le bassin Moselle-Sarre,
on dénombre actuellement pres de 3500 ouvrages dont la hauteur de chute moyenne est
comprise entre 1,5 m et 2 m (source DIR Nord-Est ONEMA). Provoquant une rupture de
continuité, ces ouvrages contribuent également a la banalisation des habitats par ennoyage
des zones situées a I'amont de ces derniers. Cet impact peut étre caractérisé par le taux
d’étagement (cf Figure 21 au paragraphe 11.2.1.1).La carte (Figure 36) présente les taux
d’étagement calculés sur la base des travaux de BAUDOIN et KREUTZENBERGER (2012).
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Figure 36 : taux d’étagement du bassin Moselle-Sarre (d’aprés BAUDOIN et KREUTZENBERGER,
2012)

Les classes n'ont pas de significations biologiques, mais plus le taux d'étagement est fort,
plus la surface d'habitats favorables pour les grands salmonidés migrateurs aura été réduite.

[11.2.2 Obstacles a la libre circulation

111.2.2.1 Obstacles a la montaison

Les 3500 obstacles recensés sur le bassin ont des impacts important sur la continuité des
cours d'eau. Cet impact est d'autant plus grand (par effet cumulatif) pour les poissons
migrateurs qui doivent accomplir leur migration sur de longues distances pour accomplir leur
cycle vital (atteindre leur zone de frayére ou de croissance...).

La carte ci-dessous présente la répartition des ouvrages connus actuellement. En rouge
sont représentés les ouvrages les plus structurants (de plus de 2 métres de chute) sur les
principaux axes francais du bassin que sont la Moselle, la Meurthe et la Sarre. Douze
ouvrages sont également présents sur la Moselle allemande, comme le montre figure 37.

2016-2021 Page 73 sur 156



Projet de plan de gestion des poissons migrateurs Bassin Rhin-Meuse

Ces ouvrages comportent des écluses de navigation qui permettent a une partie des
anguilles de rejoindre le bassin frangais (cf figure 32).

A noter la présence d’environ 130 passes a poissons dont la date de construction et la
fonctionnalité varient (figure 38).

Rfliq

2.

4
—%
%)

Coblence

Fankel
Miden
Lehmen

~
=
-
o
[{=}
[e=]
~
o
3]
-
w
[N

L] (runranes sacligants {(=dml ans axe de clreilation &

L Qirages

Primeipans couis d'exi

B ale civenlation

B Mresance dume passe  polssens
* Abseuce da passe a polssons

Figure 38 : ouvrages présents sur le bassin Moselle-Sarre (source DIR Nord-est ONEMA)

Sur la Sarre, il y a 9 seuils en Allemagne en aval de la partie francaise (plus les 12 seuils
sur la Moselle en aval de la confluence). La plupart sont équipés de passes a poissons
jugées pas ou peu franchissables.
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111.2.2.2 Obstacles a la dévalaison

Le bassin Moselle Sarre présente plus de 200 centrales hydroélectriques (cf figure 39).
Elles sont majoritairement réparties dans le massif vosgien et sur les grands axes de type
Moselle, Meurthe et Sarre aval.

Figure 39 : répartition des centrales hydroélectriques sur le bassin Moselle-Sarre (source ROE)

Sur la base des travaux de LARINIER et GOMES (2008), BURGUN et RICHERT (2009)
ont calculé pour une trentaine d’ouvrages situés sur I'axe Moselle, les probabilités de
mortalité d’anguilles argentées par turbine puis par centrale hydroélectriqgue. Cette étude
concerne les centrales situées sur le cours aval de la Moselle entre la frontiére
luxembourgeoise et Epinal.

Les taux de mortalité prédits par ouvrage oscillent globalement entre 10 % et 20 %. On
observe cependant des variations entre sites allant de 0 % a plus de 50 % de mortalité.

Suite a ces prédictions, un calcul de probabilité de survie d’une anguille a partir de son
point de départ de dévalaison jusqu’a la frontiére allemande a également été réalisé mais
uniquement sur I'axe Moselle (les anguilles provenant des affluents n'ont pas été prises en
compte) (figure 40).
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Figure 40 : représentation des chances de survie d’une anguille dévalante a partir d’'une centrale
d’atteindre vivante I'aval de la zone d’étude (BURGUN et RICHERT, 2009)

[11.2.3 Qualité de I'eau

111.2.3.1 Etat écologigue et chimique

L’état des lieux produit dans le cadre de la DCE et arrété par le préfet coordonnateur de
bassin en 2013 (arrété SGAR n°2013-434) a permis d'évaluer la qualité écologique et
chimique des 266 masses d’eau du bassin Moselle-Sarre.

Les substances de la famille des HAP (Hydrocarbures Aromatiques Polycycliques) ont un
poids significatif dans I'évaluation de I'état chimique faite en 2013. Ces substances sont
issues de rejets directs, dont le ruissellement urbain, mais aussi largement des processus de
combustion et diffusés par voie atmosphérique. Elles sont donc trés répandues et les
moyens de maitrise dépassent le strict cadre de la politique de I'eau. L'état des lieux 2013
scinde donc lillustration de I'état chimique des masses d'eau de surface en deux versions:
avec et sans HAP (Figure 41).

La figure 41 et la figure 42 détaillent la répartition en classes d'état écologique et chimique
de ces masses d'eau. Les cartes représentant I'état écologique et chimique des masses
d’eau du bassin Moselle-Sarre sont respectivement en Annexe 10 et en Annexe 11.
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Figure 41 : état ou potentiel écologique des cours d’eau et canaux du secteur de travail Moselle-

Sarre (N = 266 masses d’eau) (source état des lieux 2013)
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Figure 42 : Etat chimigue avec et sans HAP des 140 masses d’eau cours d’eau et canaux du

secteur_de travail Moselle-Sarre ou ce diagnostic a pu étre fait (N =140 pour 266

masses d’eau au total) (source état des lieux 2013)
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Le paragraphe 11.2.1.3.11 précise les généralités concernant I'effet toxicologique des
HAP, et leur bioaccumulation.

111.2.3.2 Contamination des sédiments par les PCB

Comme sur le bassin du Rhin, une campagne de recherche des PCB a été menée, et a
conduit & un arrété interdépartemental des Préfets de Meurthe et Moselle, Moselle, Meuse,
Vosges et Bas-Rhin.

Cet arrété a été pris le 22 septembre 2011, suite a une large concertation préalable avec
les services départementaux ainsi que d’échanges avec les représentants des fédérations
départementales de péche concernées, interdisant la consommation et la commercialisation

» des anguilles péchées dans les cours d'eau des bassins hydrographiques de la
Moselle et de la Sarre,

* des especes fortement bio-accumulatrices ainsi que des espéces faiblement bio-
accumulatrices d’un poids supérieur a 600g dans la Moselle, ses affluents et son
canal (exclusivement dans le département de la Moselle, entre le barrage d’Argancy
a 'amont et la frontiére avec le Luxembourg et I'Allemagne a l'aval),

» des especes fortement bio-accumulatrices quel que soit leur poids péchées dans la
Horn et ses affluents.

Par ailleurs, il est important de noter que les activités de péche de loisir dans les sites
soumis aux mesures de gestion ci-dessus sont maintenues a condition que les prises ne
soient pas consommeées.

Le paragraphe 11.2.1.4 détaille les effets écotoxicologiques sur les organismes aquatiques
des PCB.

[11.2.4 Autres pressions

Les autres pressions (changement climatique, prédations, espéces invasives) doivent étre
prises en compte sur ce secteur de travail comme sur le secteur de travail du Rhin supérieur.

Aucunes données spécifiques au bassin Moselle-Sarre ne sont cependant disponibles,
les généralités sur 'impact de ces pressions sont donc identiques a celles détaillées dans les
paragraphes I1.2.1.5 et 11.2.1.6 .

Cependant, concernant les espéces invasives, le cas des gobies mérite d’'étre cité. Sur la
Moselle, les péches effectuées sur le RCS sur a période 2012-2013 montrent que deux
espéces sont présentes : le gobie de Kessler (Ponticola kessleri) et le gobie a tache noire
(Neogobius melanostomus). La premiére a atteint le bassin du Rhin en 2005, elle est
présente sur la partie aval de la Moselle naviguée. La seconde a quant a elle été repérée
aux Pays-Bas en 2004, et est actuellement présente dans la Moselle naviguée jusqu’a Toul.
Si I'abondance du gobie de kessler était trés forte en 2001, elle a beaucoup régressé par la
suite. Ce n’est pas du gobie a tache noire donc les effectifs sont toujours en augmentation. Il
est pour le moment délicat d’estimer I'impact éventuel de ces especes sur le peuplement de
poissons ou de macroinvertébrés (MANNE, 2013).
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[11.3 Obijectifs

Si historiquement, le bassin de la Moselle présentait d'importantes populations de
poissons amphihalins et que les habitats potentiels sont encore importants et de qualité, la
Moselle est aujourd'hui entravée de nombreux ouvrages.

En conférence ministérielle du 28/10/2013, la délégation allemande a annoncé son
intention d'équiper les barrages de la Moselle d'ouvrage de montaison jusqu'a Senghen d'ici
2027, permettant ainsi aux saumons de rejoindre I'Ourthe.

Le PLAGEPOMI se fixe un objectif d’amélioration globale de la connaissance afin
d’apprécier a long terme la capacité du bassin a accueillir des populations autonome et
naturelle de poissons migrateurs, notamment pour le saumon. Pour [l'anguille, le
PLAGEPOMI s’inscrit pleinement dans le cadre du réglement anguille et des plans de
gestion associés afin de contribuer a I'atteinte des objectifs fixés.
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IV Le bassin de la Meuse
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Figure 43 : carte du district international de la Meuse (source CIM)
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V.1 Etat des lieux, diagnostic initial

IV.1.1 Evolution historique des populations de poissons migrateurs

Au cours du XIXeme siécle, et jusqu'en 1940, la construction sur la Meuse et le cours
inférieur de ses affluents, de barrages de navigation de plus en plus hauts et modernes a
provoqué la disparition de la plupart des espéces de poissons grands migrateurs
amphihalins sur la majorité du bassin mosan (France, Belgique et Allemagne). Seules les
lamproies marine et fluviatile, la truite de mer et l'alose feinte, ont pu se maintenir sur la
partie néerlandaise de la Meuse, du fait notamment de la proximité de la zone maritime.

La construction de grands barrages a vannes sur la Meuse néerlandaise et liégoise entre
1925 et 1935 semble avoir aussi provoqué une forte diminution de I'abondance de l'anguille
européenne. (Masterplan, CIM, 2011)

La bibliographie indigue que le saumon remontait la Meuse jusqu'a Monthermé, a
'embouchure de la Semoy en France. Il se reproduisait dans la plupart des affluents du
fleuve dans les Ardennes francaises, en Wallonie, dans le Limbourg belge et néerlandais
(Voer, Gueul, Roer) ainsi que dans le bassin de I'EifelRur en Allemagne. A partir des années
1840, date de début de 'aménagement de la Meuse belge pour la navigation, le saumon
commence a décliner en amont de Liege en raison de la construction de nombreux barrages
a aiguilles. Vers 1880, il ne se rencontre plus que dans la Meuse en aval du barrage de Visé
et dans I'Ourthe-Ambleve. Le saumon a disparu en Belgique pendant la période 1925-1935,
aprés la construction sur le cours inférieur et moyen du fleuve de 8 grands barrages a
vannes (7 aux Pays-Bas et 1 en Belgique). La derniere capture scientifiguement enregistrée
en Belgique a eu lieu en 1934 dans une nasse de capture installée sur une passe a poissons
Denil du barrage de Monsin. Le retour du saumon aprés le plan Saumon 2000, lancé en
1987, s'effectue en 2002 au niveau de Lixhe.

La truite de mer remontait jadis frayer dans les mémes riviéres du bassin de la Meuse que
le saumon atlantique mais moins a I'amont et en plus faible nombre que lui. Pour les mémes
raisons que les autres especes de poissons migrateurs elle s’est progressivement raréfiée
dans la Meuse moyenne et supérieur, mais elle ne s’est jamais éteinte. A partir de 1970 on
observe une tendance a la reconstitution naturelle de la population en Meuse néerlandaise,
gui se confirme dans les années 1980 par la capture de spécimen en Meuse belge. Cette
évolution démographique favorable est due a I'amélioration que la qualité de I'eau du fleuve
Meuse (CIM, 2011)

La grande alose remontait autrefois la Meuse jusqu’a Huy, voire Namur, et faisait I'objet
d’'une péche importante. Sa disparition définitive de la Meuse belge n'est pas connue avec
certitude mais date probablement des années 1920. Les aloses n'ont apparemment jamais
été signalées dans la Meuse francaise (CIM, 2011).

Au 19eme siécle, la lamproie marine remontait frayer dans la Meuse et ses affluents
probablement jusqu’en France. Elle a disparu de la Meuse belge a une date indéterminée
(probablement avant 1930) mais était encore présente dans la Meuse néerlandaise a Linne
en 1979. Actuellement cette espéce est encore présente aux Pays-Bas, une augmentation
sensible de son abondance étant signalée dans la section aval de la Meuse prés du barrage
de Lith (CIM, 2011).

Y

L'anguille est quant a elle restée tres répandue dans l'ensemble de la Meuse
internationale et de ses affluents, sauf en amont des grands barrages ou I'on n'a pas
procédé a des repeuplements. On constate néanmoins une réduction de son aire de
répartition depuis 1980 ainsi qu’une baisse de sa population (CIM, 2011).
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IV.1.2 Diagnostic de I'état actuel des populations

Le contexte international du bassin de la Meuse est assez défavorable aux migrations en
aval de la frontiere francaise. En effet, de nombreux ouvrages longtemps non équipés
d'ouvrages de franchissement, sont présents en Belgique et aux Pays-Bas et ont conduit a la
disparition des salmonidés grands migrateurs.

La seule espece cible encore présente sur la partie francaise du bassin de la Meuse est
'anguille.

IV.1.2.1 Saumon

En Belgique, depuis les années 80, le saumon atlantique bénéficie d'un plan directeur
(plan Saumon 2000), qui vise a la restauration de la population de saumon sur le bassin
mosan. Ces actions ont pour objectif de permettre aux adultes reproducteurs de migrer a
nouveau librement depuis la mer du Nord vers les frayeres salmonicoles des Ardennes
belges et de I'EifelRur allemande en Rhénanie du Nord-Westphalie. Une étape majeure vers
l'atteinte de cet objectif a été franchie récemment avec I'équipement des sept barrages de
navigation présents sur la Meuse néerlandaise, avec des passes a poissons modernes, ce
qui pourrait a terme conduire a un potentiel intéressant de recolonisation sur le bassin
francais.

Depuis 2008, suite a I'équipement des barrages de Visé-Lixhe sur la Meuse (frontiére
belgo-néerlandaise, a 300 km de la mer), ainsi que de Roermond sur la Rur, par des passes
a poissons avec station de comptage et nasses de capture, une dizaine de saumons adultes
est comptabilisée et capturée chaque année (CIM, 2011).

IV.1.2.2 Anguille

IV.1.2.2.12 Stations de comptage

Si en France a I'heure actuelle nous ne disposons pas de station de comptage sur la
Meuse, la station présente sur les barrages de Visé-Lixhe a la frontiére belgo-néerlandaise
nous renseigne sur I'évolution de la population d’anguille a I'aval de nos frontieres.

La figure 44 montre qu’entre 1991 et 2010 le nombre d’individus comptabilité est plutét en
diminution.

Le projet de partenariat public privé décrit plus en détails dans le paragraphe 1V.2.2,
prévoit d’équiper le cours principal de la Meuse de dispositif de comptage d’ici 2020.
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Figure 44 : Nombre d’anquilles capturées en remontée dans |'échelle a poissons du barrage de
Lixhe de 1991 a 2010 (PHILIPPART, ULg dans CIM 2011)

IV.1.2.2.13 Les réseaux de station de péche a I'électricité

Entre 2001 et 2011, 221 péches a I'électricité ont été réalisés par 'TONEMA sur le bassin
francais de la Meuse. Elles sont issues :

» du réseau de contrdle et de surveillance (RCS) suivi tous les deux ans ;
* duréseau hydrobiologique et piscicole (RHP) suivi tous les ans ;
» de péche d'études réalisées ponctuellement.

Pour I'anguille, I'analyse des résultats de ces péches permet de déterminer son aire de
répartition ainsi que sa densité de présence (voir figure 45). Actuellement, I'anguille a une
aire de répartition qui s'étend jusque dans les Vosges. Une anguille a été capturée par
péche électrique en 1995 en aval de Neufchateau. Néanmoins, la succession des obstacles
infranchissables sur le cours principal a tendance a limiter son aire de répartition principale
jusqu'a la confluence avec la Chiers.
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Figure 45 : cartographie de la situation de I'anquille sur le bassin Meuse a partir des données de
péche a I'électricité de 'TONEMA (A= Nombre d’individus/100m?) (source DIR Nord-Est
ONEMA)

IV.1.3 Diagnostic des habitats a saumons

L'essentiel des habitats favorables au saumon se situe sur les affluents de la Meuse dans
les Ardennes belges et en Allemagne.

Ainsi, depuis 2009, avec la réalisation d'une passe a poissons sur le barrage de Monsin a
Liége, une grande partie des habitats favorables au saumon sur I'Ourthe et ses principaux
affluents, 'Ambléve, la Lienne et I'Aisne sont & nouveau accessibles.

En Allemagne, les habitats favorables se situent sur I'Eifelrur et ses affluents, la Wurm,
I'Inde et la Kall.

En France, les habitats favorables au saumon se trouvent sur les affluents de la Meuse,
dans le massif ardennais : Semoy, Houille et Viroin.

Une étude relativement ancienne, de description des habitats favorables au saumon sur
la Semoy francaise (ROCHE, 1997) a permis de déterminer que la surface de frayeres de
saumon est d'environ 10 ha et que la surface favorables a la croissance des saumons est
d'environ 60 ha.

Sur la Semois belge, des surfaces presque équivalentes ont également été inventoriées.
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Le tableau 1, présente l'inventaire des habitats potentiels de saumon dans le bassin de la
Meuse (CIM, 1999).

Tableau 8 : Inventaire des habitats potentiels a saumons dans le bassin de la Meuse (CIM, 1999)

Parties Cours d'eau Frayéres (ha) Aires de
croissance
(ha)
Pays-Bas Swalm <1 5
Roer 2a3 35
Meuse mitoyenne 2a3 50
Allemagne Swalm inconnu inconnu
EifelRur 10a12 10a 20
Flandres Meuse mitoyenne inconnu inconnu
Berwinne inconnu inconnu
Wallonie Ourthe et Beaucoup 149
affluents
Ambléeve et beaucoup 112
affluents
Lesse et affluents beaucoup 42
Semois et Dans affluents 40
affluents
Samson et petits beaucoup 50
affluents directs de la
Meuse
Berwinne et inconnu inconnu
affluents
Total Wallonie >393
Luxembourg Chiers aucune Aucune
France Semoy 10 60
Chiers inconnu inconnu

Afin de tester la qualité des habitats potentiellement favorables au saumon atlantique, des
repeuplements sont effectués depuis 2010 dans la Houille par 'ASR, en partenariat avec la
Fédération Départementale pour la Péche et la Protection du Milieu Aquatique des
Ardennes.

Ces alevinages ont été réalisés a raison de 3000 alevins/an de 2010a 2012, et 4000
alevins/an en 2013.

Le tableau 9 montre que les taux dimplantation calculés sont faibles.
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Tableau 9 : comparaison des taux d'implantation sur la Houille de 2010 & 2014 (source ASR)

Riviére Localisation 2010 2011 2012 2013 2014
Houille Pont d'Olenne 9 7 3 8 4
Ferme Polet 12 6 2 10 2
Ruisseau Saint jean | Les Hautes riviéres 2 5
Le Faucon 0
Semoy Amont Camping Monthermé 4
Aval Camping Monthermé 4 0
Légende
0<TI<10 faible
11<T1<30 moyen
31<TI<50 élevé
51<TI trés élevé

IV.1.4 Habitats de I'anqguille

L'anguille quant & elle, colonise tous les milieux aquatiques continentaux accessibles
(Keith et al 2011) jusqu'a 1000 m d'altitude (d'aprés le GRISAM dans plan de gestion
anguille de la France, 2010). Edeline (2005) indique que d'une facon générale, la capacité
d'accueil d'un milieu pour les anguilles sera liée a la disponibilité en ressources. Ce terme de
ressource inclut un grand nombre de variables différentes (nourriture, espace, température,
oxygene...) qui dépendent principalement de la profondeur, de l'altitude, de la végétation
rivulaire, de la disponibilité en abris, de la taille du sédiment et de la vitesse du courant.

V.2 Pressions exercées sur les poissons migrateurs

Les poissons migrateurs connaissent différentes sources de pressions, tant de maniére
directe sur les populations (péche, prédation,...) que de maniere plus indirecte sur leurs
milieux de vie (modification des habitats, dégradation de la qualit¢é de [Ieau,
fragmentation,...). Il est complexe de hiérarchiser ces différentes pressions en termes
d'impact relatif sur I'évolution des populations, chacune ayant joué ou jouant encore un role

plus ou moins important dans les déclins observés. La partie suivante s’attache donc a
présenter objectivement chaque type de pression sans ordre de prévalence.

Vu l'absence de pécherie professionnelle sur ce bassin, ce point n'est pas traité.

IV.2.1 Dégradation physique des milieux

Le cours principal de la Meuse est fortement impacté au niveau morphologique, en
particulier en Belgique et aux Pays-bas, ou la Meuse est canalisée pour la navigation en
grand gabarrit.

En France, la chenalisation du fleuve concerne essentiellement la partie ardennaise, en
aval de Sedan.
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La figure 46 extraite de I'état des lieux arrété par le préfet coordonnateur de bassin en
décembre 2013 (arrété SGAR n°2013-434) dresse le bilan des pressions
hydromorphologiques qui s’exercent sur les masses d’eau du district Meuse.

Pressions sur I'hydromorphologie des masses d'eau
Pressions hydromorphologiques

sur les masses d'eau de riviéres rivieres du district Meuse

(en % de masse d'eau)
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Figure 46 : pression hydromorphologiques s’exercant sur les masses d’eau du district Meuse (Etat
des Lieux DCE, 2013™)

Une des causes de la dégradation physique des milieux est la présence d’ouvrages dans
le lit mineur. Provoquant une rupture de continuité, ces ouvrages contribuent également a la
banalisation des habitats par ennoyage des zones situées a I'amont de ces derniers. Cet
impact peut étre caractérisé par le taux d’étagement (voir figure 21 et paragraphe 11.2.1.1).
La carte (figure 47) présente les taux d’étagement calculés sur la base des travaux de
BAUDOIN et KREUTZENBERGER (2012).

14 http://www.eau-rhin-meuse.fr/etat_des_lieux_2013

2016-2021 Page 87 sur 156



Projet de plan de gestion des poissons migrateurs

Bassin Rhin-Meuse

#
e 3 oy

i, “L

D e
_Lt)”,a.f' I‘i?:l'L‘rq

Lﬁ\u Taux 'étagement
Hi L

05-1

4 0E-08
sy 04-08
.';;:f-" —] 2 - 04
1{;‘_&_‘ —] .02

; o .
el Mon calculé ou nul
5 j—*:i}
Ui
TR,
7%
% B T 8
g
St
'd W1
llll i u-'"‘..ll 1-..-}'
o

Figure 47 : Taux d’étagement du bassin Meuse (d’aprés Baudoin & Kreutzenberger, 2012)

IV.2.2 Obstacles a la libre circulation

Les obstacles recensés sur le bassin ont des impacts majeurs sur la continuité des cours

d'eau. Cet impact est d'autant plus important (par effet cumulatif) pour les poissons
migrateurs qui doivent accomplir leur migration sur de longues distances pour accomplir leur
cycle vital (atteindre leur zone de frayére ou de croissance...).

La figure 48 représente la cartographie des obstacles a I'écoulement sur le bassin mosan

francais. La carte illustre également les 15 centrales hydroélectriques présentes sur l'axe
Meuse, les 6 centrales sur la Chiers et les 29 autres sur les autres affluents.

Par rapport aux bassins Rhin et Moselle-Sarre, le bassin Meuse est essentiellement

équipé d'ouvrages anciens, de faible hauteur de chute. Le potentiel hydroélectrique du fleuve
est relativement faible. Le taux d'équipement en passe a poissons est également tres faible.
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Figure 48 : Cartographies des obstacles a I'’écoulement (a), des centrales hydroélectriques (b) et
de la présence de passes a poissons (c)

A l'étranger, on dénombre 22 ouvrages sur le cours principal de la Meuse. Comme le
montre la figure 49, ceux-ci sont équipés de passes a poissons plus ou moins fonctionnelles
et efficaces. Ces ouvrages comportent des écluses de navigation qui permettent a une partie
des anguilles de rejoindre le bassin francais (cf Figure 45).
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Figure 49 : Obstacles a la circulation du saumon atlantique en aval de la partie francaise du bassin

la Meuse (CIM, 2011)
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En France, une partie des ouvrages infranchissables correspond aux anciens barrages a
aiguilles de VNF. Ceux-ci ne sont pas équipés a I'heure actuelle de passes a poissons
fonctionnelles.

Afin de moderniser I'ensemble des barrages a aiguilles sur I'axe Meuse, VNF a signé
avec BAMEO un contrat de Partenariat Public Privé (PPP) le 24 octobre 2013. Ce contrat
permet, dans des délais contraints, a I'Etat de déléguer la modernisation et la gestion des
ouvrages de prise d'eau a une société privée, moyennant une rétribution financiere. BAMEO
est donc maitre d'ouvrage de l'opération : réalisation des procédures administratives,
investissement, construction des seuils et gestion pendant 30 ans. Ainsi, d'ici 2020, le
partenaire privé aura reconstruit les 23 seuils a aiguilles présents entre Givet et Verdun. Il
aura également la tache de rétablir la continuité écologique sur I'ensemble des ouvrages
reconstruits, ainsi que sur les deux ouvrages modernes (seuils a clapets de Givet et
Monthermé) inscrits également dans le contrat. Certains ouvrages seront également équipés
de centrales hydroélectriques, qui afin de prendre en compte la dévalaison de I'anguille
seront munies de turbines ichtyophiles.

La figure 50 illustre I'étendue géographique du projet ainsi que le phasage des travaux.
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Figure 50 : extrait de « La voie de I'eau » de septembre 2014
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IV.2.3 Qualité de I'eau

IV.2.3.1 Etat écologique et chimigue

L'état des lieux publié dans le cadre de la DCE en 2013 (arrété SGAR n°2013-434) donne
I'état écologique et chimique des 141 masses d’eau riviéres du district Meuse.

La figure 51 donne les pourcentages de masses d'eau par classes d'état écologique, et
'annexe 12 donne la carte de I'état écologique du district.

Les substances de la famille des HAP (Hydrocarbures Aromatiques Polycycliques) ont un
poids significatif dans I'évaluation de I'état chimique faite en 2013. Ces substances sont
issues de rejets directs, dont le ruissellement urbain, mais aussi largement des processus de
combustion et diffusés par voie atmosphérique. Elles sont donc tres répandues et les
moyens de maitrise dépassent le strict cadre de la politique de I'eau. L'état des lieux 2013
scinde en conséquence lillustration de I'état chimique des masses d'eau de surface en deux
versions: avec et sans HAP (Figure 52).

L'évaluation a été établie pour 68 masses d'eau sur 141. Les cartes correspondantes
sont en annexe 13

Tres bon état
0,0%
T

Bon état
32,6%

Pas bon état
67,4%

Figure 51 : Répartition en classe d'état écologigue des 141 masses d'eau du district Meuse
(source état des lieux DCE 2013)
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Avec HAP :
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Pas bon état
59%

Sans HAP :
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Figure 52 : Répartition en classe d’'état chimique avec et sans HAP des masses d'eau cours d’'eau
et canaux du district Meuse pour lesquelles un diagnostic a pu étre établi (N = 68/141)
(source état des lieux DCE 2013)

Le paragraphe 11.2.1.3.11 précise les généralités concernant I'effet toxicologique des
HAP, et leur bioaccumulation.

IV.2.3.2 Contamination des sédiments par les PCB

Le paragraphe 11.2.1.4 donne les références bibliographiques ainsi que les généralités
concernant les impacts des PCB sur la faune piscicole.

IV.2.4 Réchauffement climatigue

Le paragraphe 11.2.1.5 donne les références bibliographiques ainsi que les généralités
concernant les impacts potentiels du changement climatique sur la faune piscicole.

Cependant, si le réchauffement climatique a pour impact une augmentation de la
température de I'eau cela pourrait avoir un impact particulier sur 'implantation des saumons
sur le bassin francgais de la Semoy. En effet, le facteur température est certainement une
cause importante expliqguant le mauvais taux de survie d'alevins de saumons relachés dans
la partie francaise du bassin de la Semoy entre 1989 et 1991 (TERRIER ET RAULIN, 1997),
phénomene qui pourrait étre aggravé par le changement climatique.

IV.2.5 Autres pressions

Les autres pressions (prédation, espéces invasives) sont comme pour la Moselle,
comparables a celles décrites pour le secteur de travail Rhin supérieur.
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Aucunes données spécifiques au bassin Moselle-Sarre ne sont cependant disponibles,
les généralités sur 'impact de ces pressions sont donc identiques a celles détaillées dans les
1.2.1.6 et 11.2.1.7 .

IV.3 Obijectifs

A I'échéance du PPP, et au regard de I'avancée des travaux prévus dans les pays situés
a l'aval du bassin francais, le retour du saumon sur la Houille, le Virouin et la Semoy est
envisageable

Enfin, dans le cadre de la révision éventuelle du PGA, une ZAP pourra étre débattue a
minima sur le périmétre du PPP, ou jusqu'a Verdun. Certains sous bassins, notamment ceux
peu ou pas concernés par I'hydroélectricité (voir figure 48), pourront y étre inclus (Houille,
Semoy, Sormone, Givonne, Marche, etc).

Le PLAGEPOMI se fixe un objectif d’amélioration globale de la connaissance afin
d’apprécier a long terme la capacité du bassin a accueillir des populations autonome et
naturelle de poissons migrateurs, notamment pour le saumon. Pour [l'anguille, le
PLAGEPOMI s’inscrit pleinement dans le cadre du réglement anguille et des plans de
gestion associés afin de contribuer a I'atteinte des objectifs fixés.
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V Mesures de gestion _des populations : bilan _des act lons
engagées et orientations pour la période 2016-2021

Ce chapitre présente les mesures identifiées pour la restauration et la gestion durable des
populations de poissons migrateurs sur le territoire francais du bassin Rhin-Meuse tout en
intégrant son contexte international.

Ces mesures visent a :

» réduire les pressions s’exercant sur les poissons migrateurs et leurs habitats, en lien
avec le diagnostic établi dans les chapitres 1.2, lIl.2 et IV.2 ;

+ améliorer la gestion des populations de poissons migrateurs, notamment par le biais
de la définition d’une stratégie de repeuplement adaptée ;

* acquérir et améliorer les connaissances sur les populations de poissons migrateurs
du bassin Rhin-Meuse ;

* communiquer et sensibiliser sur le sujet.

V.1 Axes prioritaires de travail pour le PLAGEPOMI 2016-2020

Les mesures suivantes se déclinent prioritairement sur les cours d’eau définis comme «
axes migrateurs prioritaires » a échéance 2021 tel que cartographiés dans la figure 53, la
figure 54 et figure 55.

Ces axes sont définis et validés par le COGEPOMI et repris dans le SDAGE (annexes
cartographigues TOME 6 et TOME?7).
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COURS D'EAU PRIORITAIRES POUR LA PROTECTION
DES POISSONS MIGRATEURS AMPHIHALINS
SECTEUR DE TRAVAIL RHIN SUPERIEUR
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Figure 53 : Carte des cours d'eau prioritaires pour la protection des poissons migrateurs
amphihalins, bassin du Rhin.
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Figure 54 : Cours d’eau prioritaires pour la protection des poissons migrateurs amphihalins bassin
Moselle-Sarre
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COURS D'EAU PRIORITAIRES POUR LA PROTECTION
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Figure 55 : Cours d’eau prioritaire pour la protection des poissons migrateurs amphihalins, secteur
Meuse
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V.2 Mesures visant a réduire les pressions s’'exerca nt sur les poissons
migrateurs et leurs habitats

V.2.1 Restauration de la continuité écologique

V.2.1.1 Contexte et principes généraux de mise en ceuvre

Le SDAGE recommande dans son orientation T3-03.2.2 (TOME 4, Theme 3) d’adopter
toutes les mesures nécessaires concernant les ouvrages transversaux pour assurer la
continuité longitudinale des cours d’eau. Les orientations et dispositions qui en découlent
précisent les enjeux sur ce sujet pour le bassin Rhin-Meuse.

Les arrétés de classements de cours d’eau au titre de l'article L.214-17 du Code de
'environnement ont été pris par le préfet coordonnateur de bassin Rhin-Meuse a la date du
28 décembre 2012 (arrété n°2012-548 et n°2012-549), puis complétés le 22 novembre 2013
pour le département des Ardennes (arrété n°2013-390).

Le classement en liste 2 vise a assurer la mise en conformité avec les objectifs de
continuité écologique dans un délai maximum de 5 années suivant la prise de l'arrété, soit en
2018. La reglementation impose aux ouvrages existants sur les cours d’eau, canaux ou
parties de ceux-ci classés en liste 2 « d’étre gérés, entretenus et équipés selon des regles
définies par l'autorité administrative, en concertation avec le propriétaire ou, a défaut,
I'exploitant ».

Cette liste 2 constitue la priorité en matiere d’actions de restauration de la continuité
écologique et a été reprise dans le programme de mesure. Elle intégre 'ensemble des cours
d’eau prioritaires pour les migrateurs amphihalins (échéance 2021).

Le document technique d'accompagnement®® des classements précise les modalités
d'application de cette réglementation dans le bassin Rhin-Meuse. Pour les ouvrages
existants, il met en évidence l'importance d'étudier la faisabilité technique, sociale et
économique des solutions d’effacement et de privilégier cette solution lorsque sa faisabilité
est démontrée, notamment en l'absence d'usage. En cas de maintien d’ouvrage, le
document fournit des préconisations techniques, en fonction du meilleur état de I'art, sur les
dispositifs de franchissement piscicole a la montaison ainsi qu'a la dévalaison.

V.2.1.2 Bilan d’actions et mesures proposées

En termes de bilan d'actions sur la restauration de la continuité écologique, les premiers
effacements d’ouvrages ont eu lieu dans les années 2000 et tendent a augmenter sur les
derniéres années (environ 30 ouvrages effacés par an sur le bassin Rhin-Meuse sur les 2
derniéres années, source AERM).

Les tableaux de suivi de 'AERM et de la DIR Nord-est de TONEMA permettent de dire
que de janvier 2008 a décembre 2014 sur le périmétre du PGA 162 ouvrages ont été
aménagés. Parmi ces ouvrages, 92 ont été effacés, 70 aménagés a la montaison, et un a la
dévalaison. En décembre 2014, selon les mémes tableaux de suivi, 73 projets
d’aménagement étaient en cours sur le périmetre du PGA.

'3 http://lwww.lorraine.developpement-
durable.gouv.fr/IMG/pdf/Document_technique_d_accagmement_cle251d1f-1.pdf
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Sur le bassin du Rhin, ce sont notamment les ouvrages du Rhin, de I'lll, de la Bruche, du
Giessen, de la Doller, de la Fecht et de la Weiss qui ont fait I'objet d’aménagement de
dispositifs de franchissement piscicole au cours de la derniére décennie. Sur cette période,
ce sont ainsi une trentaine d’ouvrages qui ont été rendus franchissables a la montaison sur
ces cours d’eau en Alsace.

Sur le bassin de la Moselle-Sarre, ce sont notamment les ouvrages de la Moselle, de la
Meurthe, de la Moselotte et de leurs affluents qui ont fait I'objet d’aménagement a la
montaison. Depuis le début des années 2000, ce sont ainsi prées de 80 ouvrages qui sont
concernés.

Le bassin de la Meuse fait quant & lui apparaitre un plus faible nombre d’actions
réalisées, on note une dizaine d’ouvrages aménagés a la montaison ou effacés sur la
Meuse, la Chiers et la Vence.

Les équipements a la dévalaison restent plus ponctuels sur le bassin Rhin-Meuse sur
cette méme période.

Au regard des objectifs environnementaux & atteindre pour répondre aux exigences de la
DCE et des classements de ours d'eau, les actions de restauration de la continuité
écologique doivent monter en puissance dans les années a venir.

Mesure n°1 : La mise aux normes des ouvrages situés sur les cours d’eau classés en liste 2
au titre de larticle L.214-17 dans le respect des prescriptions du document technique
d’accompagnement est une priorité d’action. Parmi ces cours d’eau, la réduction du taux
d’étagement, par le biais d'effacement d'ouvrages n'ayant plus d'usage avére, doit étre
recherchée, notamment sur les axes prioritaires pour les grands migrateurs situés dans le
piémont alsacien (Mossig aval, Giessen aval, Fecht, Doller), contribuant ainsi également a la
restauration des habitats de ces populations.

Mesure n°2 : le PLAGEPOMI confirme, au méme titre que le SDAGE (T3 -03.2.2.2-D7), le
caractere d'axe migratoire du Rhin pour les grands migrateurs et préconise que des
ouvrages de franchissement piscicole vers 'amont soient construits sur le Rhin en donnant
priorit¢ a la liaison des zones aval avec le vieux Rhin. La nature des travaux et
'échelonnement des différentes opérations sont intégrés dans le programme de mesures
adossé au SDAGE et ont fait I'objet d’'une concertation au niveau international. Le transport
des poissons migrateurs« piégés » sur une des passes situées sur les secteurs aval, jusque
sur les parties amont du Rhin, est une action expérimentale qui constitue une solution
transitoire dans l'attente du résultats des expertises et des décisions finales concernant
I'équipement des ouvrages pour la montaison des poissons migrateurs.

Mesure n°3 : Afin de garantir un fonctionnement optimal des ouvrages de
montaison/dévalaison, I'entretien doit étre effectué dans le cadre des obligations
réglementaires assignées aux ouvrages et doit respecter les prescriptions techniques en la
matiere. La disposition du SDAGE T3-03.2.2-D1bis précise également que «Lors de la
construction des ouvrages de franchissement, l'autorité administrative réalisera un
récolement administratif. A cette occasion un arrété complémentaire ou un avenant au droit
d'eau (ou a l'autorisation d'exploiter la chute) sera pris pour préciser les caractéristiques de
l'ouvrages de franchissement. Ce document précisera alors les obligations de résultats et
donc d'entretien (apres chaque crue, et avant les périodes de migration des especes pour
lesquelles I'ouvrage aura été congu) ».
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V.2.2 Protection et restauration de I'habitat

V.2.2.1 Contexte et principes généraux de mise en ceuvre

Le Theme 3 du TOME4 du SDAGE définit les enjeux de préservation et de restauration
des écosystemes aquatiques, a la fois pour leurs fonctionnalités (auto-épuration, régulation
hydraulique,...) et leurs capacités de soutien a la biodiversité (notions d’habitats).

Ainsi, l'orientation T3-O3 recommande de restaurer ou sauvegarder les fonctionnalités
naturelles des milieux aquatiques, et notamment la fonction d’'auto-épuration. Les
orientations et dispositions qui en découlent encadrent les divers enjeux en matiére de
dynamique latérale (T3-03.1) et de diversité du lit et des berges des cours d’eau (T3-03.2).
L'orientation T3-O4 vise quant a elle a arréter les dégradations des écosystemes aquatiques.

Le guide des bonnes pratiques pour la gestion des milieux aguatiques, qui accompagne le
SDAGE, fournit les préconisations techniques en matiére de :

» préservation des cours d’eau, notamment pour les masses d’eau en Bon et Trés Bon
Etat et soumis a de faibles pressions hydromorphologiques ;

» restauration des cours d’eau dégradés en termes d’hydromorphologie et de biologie.

Enfin, le classement en liste 1 au titre du L.214-17 du Code de I'Environnement constitue
un outil réglementaire de préservation des cours d'eau qui interdit la création de nouveaux
obstacles a la continuité écologique.

V.2.2.2 Bilans d’actions et mesures proposées

Des programmes visant I'arrét des dégradations et la restauration des milieux aquatiques
ont été engagés sur la quasi-totalité des principaux affluents des cours d’eau des bassins du
Rhin, de Moselle, de la Sarre et de la Meuse depuis les années 90. Ces actions sont
progressivement montées en ambition depuis le milieu des années 2000 mais un travail
conséquent reste a réaliser pour atteindre les objectifs de qualité des habitats aquatiques et
des peuplements biologiques associés. Le programme de mesures du SDAGE mis a jour sur
la période 2016-2021 cible ainsi les cours d’eau devant faire en particulier I'objet d’actions de
renaturation pour répondre aux objectifs DCE, actions qui serviront également la politique de
gestion des poissons migrateurs sur les cours d’eau prioritaires.

Par exemple, sur le Rhin, un projet de recréation d’'un bras de 7km de long dans le cadre
des mesures compensatoires de la concession hydro-électrique de Kembs a été realisé, et
un projet de redynamisation du vieux Rhin porté par la région Alsace est en cours de
réalisation. Ces deux projets devraient permettre a terme de reconstituer et de réactiver des
zones favorables aux migrateurs amphihalins, notamment pour le saumon atlantique.

Mesure n°4 : Les axes migrateurs dont la qualité écologique est actuellement préservée
(bonne a trés bonne), et qui permettent en ce sens de fournir un potentiel d’habitats
suffisants en matiere de zones de reproduction et de grossissement, feront I'objet d’actions
de prévention des dégradations ,tant dans l'instruction de nouveaux projets que par le biais
de politiques de contrbles renforcés visant le respect du cadre réglementaire de protection
des milieux naturels aquatiques (IOTA, liste 1 L.214-17,...), ainsi que par le biais
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d’interventions raisonnées dans le cadre d’'une gestion de bassin versant (entretiens, non
intervention,...).

Mesure n°5 : Sur les axes migrateurs a échéance 2021 dont la qualité écologique est
dégradée, et ou une pression hydromorphologique significative est identifiée, les actions du
volet hydromorphologie (restauration, renaturation de cours d’eau, gestion de prélevements
en eau superficielle, restauration/renaturation de cours d’'eau) du programme de mesure
2016-2021 associé au SDAGE sont a décliner prioritairement dans les PAOT Ces actions

viseront notamment a reconstituer des zones favorables a la reproduction et au
grossissement sur ces cours d’eau en cas de déficit observé.

V.2.3 Reconquéte de la gualité de la ressource en eau

Comme constaté dans I'état des lieux de ce document, I'état actuel des connaissances
permet difficlement d’apprécier le caractére limitant de la qualité des eaux pour la
restauration des populations de poissons migrateurs.

Toutefois, I'état des lieux réalisés en 2013 pour les besoins de la DCE met en évidence
un certain nombre de masses d'eau dont I'état physico-chimique (macropolluants) et/ou
chimique reste dégradé, malgré les nombreuses actions de dépollution des eaux usées
mises en ceuvre au cours des 40 derniéres années.

Mesure n°6 : Les actions de réduction et traitement des pollutions ponctuelles et diffuses,
d’'origines urbaines, industrielles et agricoles, incluses dans les programmes de mesures
associés aux SDAGE 2016-2021 sont a décliner prioritairement dans les PAOT sur les axes
migrateurs a échéance 2021, ainsi que sur les zones de reproduction, dont la qualité
physico-chimique et/ou chimique est dégradée.
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V.3 Mesures de gestion et de suivi des populations

V.3.1 Stratégie de repeuplement et programmes de soutien des effectifs

V.3.1.1 Obijectifs du repeuplement

Les repeuplements ne concernent actuellement que le saumon atlantique dans la partie
frangaise du bassin du Rhin et visent une réintroduction pour réinstaller & nouveau une
population pérenne et naturelle de saumon atlantique.

Pour les autres especes, aucune politique de repeuplement ne sera développée dans le
cadre du PLAGEPOMI 2016-2020, le COGEPOMI ayant estimé la connaissance
insuffisante. A I'heure actuelle, les PGA Rhin et Meuse francais ne prévoient pas de
programme de repeuplement pour I'anguille. Pour rappel, le PGA national (partie VI1.1.2.3)
précise que "le relacher des civelles se fera donc en priorité dans le bassin versant ou elles
ont été péchées, afin de limiter les transferts et leurs conséquences.

V.3.1.2 Connaissance préalable a [I'élaboration d’une stratégie de
repeuplement

Toute stratégie de repeuplement doit au préalable étudier les capacités réelles d’'accuell
du bassin concerné, c’est-a-dire acquérir ou rassembler la donnée la plus récente possible
sur:

» les zones de frayéres potentielles ;
* les zones de grossissement ;

» les possibilités de migrations (présence d'ouvrages, diagnostic de franchissabilité
pour I'espéce cible, prise en compte du contexte transfrontalier et de I'impact cumulé
des ouvrages)

* les taux de mortalité a la dévalaison.

V.3.1.3 Principes généraux a respecter

En accord avec le plan francais d'application du NASCO (North Atlantic Salmon
Conservation Organisation), les principes généraux a respecter par une stratégie d’'alevinage
du saumon sont les suivants :

Faire une sélection des géniteurs les plus représentatifs de la population locale pour
éviter une dérive génétique ;

» Conserver la diversité génétique du stock ;

* Minimiser le temps passé en élevage des poissons destinés au repeuplement, ce qui
revient & utiliser des stades précoces pour le repeuplement ;
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e S'assurer du bon état sanitaire des individus lachés ;

+ S'assurer de l'absence d'interaction entre juvéniles de repeuplement et juvéniles
naturels ;

» Etudier le bienfait du repeuplement ;

* Ne pas relacher d'individus adultes qui ne pourront pas contribuer au cycle naturel.

V.3.1.4 Souche a utiliser

La reproduction naturelle est toujours a favoriser, cependant I'utilisation d’alevins issus de
géniteurs capturés dans I'hydrosysteme rhénan (ceuf F1) sera privilégiée en veillant
cependant a ne pas nuire a la population existante (cf. principes édictés au V.3.1.3.)

En coordination avec les pays riverains du bassin du Rhin, il a été décidé qu'en dehors de
ces alevins la souche a utiliser est la souche Loire-Allier pour le Rhin supérieur et la souche
suédoise Atran pour le Rhin inférieur (CIPR, 2010).

V.3.1.5 Stade de repeuplements

La réflexion concernant le repeuplement tient dans la recherche d'un compromis entre
rusticité des individus produits et optimisation de la survie des stades les plus sensibles.
Cette réflexion doit tenir compte des milieux de lacher qui seront plus ou moins aptes a
accueillir les différents stades.

Le tableau 10 ci-dessous résume les avantages et inconvénients des différents stades.

Tableau 10 : caractéristiques des différents stades de repeuplement

Stade Euf Vésicule Alevin Tacon Pré-
Caractéristique résorbée nourri d'automne smolt
Colt
Codt/smolt
Rusticité
Homing

Taux de survie

La stratégie mise en place devra chercher l'optimisation de la survie des alevins
déversés. Pour cela, elle présentera précisément le stade d'alevinage ainsi que la période
d’alevinage, riviére par riviere, en fonction des caractéristiques des cours d’eau.

Si cela s’avére nécessaire, des expérimentations visant a justifier techniguement ces
choix seront mise en place (test de survie des ceufs, implantation des juvéniles, etc.).
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L'effort de repeuplement peut étre exprimé en ESD (équivalent saumoneau dévalant). Le
nombre de saumoneaux dévalants attendu, issus d'une campagne d'alevinage, peut étre
estimé en fonction du nombre d’alevins déversés considérant les taux de survie suivants :

* le stade veésicule résorbée = 0,05 ESD (ce qui signifie qu'il faut aleviner 20 juvéniles
au stade vésicule résorbée pour obtenir un smolt dévalant) ;

+ |e stade alevin nourri = 0,10 ESD ;
e |e stade tacon d'automne = 0,40 ESD ;

* le stade pré smolt = 0,74 ESD.

V.3.1.6 Quantités d’'alevins a introduire

Les quantités d'alevins a déverser chaque année constituent un objectif technique et
doivent donc étre chiffrées.

Afin de rétablir une population naturelle et autonome de saumon, une quantité suffisante
de géniteurs doit pouvoir remonter chaque année pour renouveler le stock. La CIPR estime
gu'il faut des remontées équivalentes a 100 adultes par sous-bassin pour que des
populations puissent s'y maintenir durablement (CIPR, 2009).Cette valeur sera utilisée pour
les I'élaboration de plans d’alevinage.

Les quantités d’alevins a relacher sont calculées en fonction des surfaces potentielles de
grossissement situées dans le point 2.1.3. Les valeurs moyennes données par la littérature
et a utiliser sont comprise entre 4.5 et 10 smolts/100m2 (7,5 smolts/100m? (CARMIER,
1997), 4,5 a 9 smolts/100m2 (BARAN et LELIEVRE, 2004), 6 smolts/100m2 (BOSC dans
VALADOU, 2009), 5 smolts/100m2 (CHANSEAU, 2008) et 10 smolts /100m2 dont 50% de 1+
; 30% de 2+ et 20% de 3+ (SYMONS 1979)).

Ces quantités et la localisation des alevinages doivent étre adaptées en fonction des nids
de pontes observés de grands salmonidés (qu'il s’agisse de saumons, de truite de mer ou de
grande truite fario) afin de ne pas concurrencer les juvéniles sauvages.

V.3.1.7 Rivieres cibles

La stratégie d'alevinage doit concerner les cours d'eau prioritaires migrateurs
amphihalins, et doit introduire un ordre de priorité :

» Priorité 1 : rivieres ou portions de rivieres d'ores et déja accessibles et favorables au
développement du saumon,

» Priorité 2 : rivieres accessibles a court (<3 ans) et moyen terme (6 ans),

» Priorité 3 : rivieres non accessibles a moyen terme, ou test.

V.3.1.8 Suivi de l'efficacité des alevinages

L'implantation des alevins sur les zones alevinées au printemps peut étre contrélée a
'automne au cours d’opérations de péches électriques spécifiques. Des péches de sondage,
dites "péches 5 minutes", sont a réaliser selon le protocole mis au point par I'INRA (Prévost
et Bagliniere, 1993). Ces péches ont pour but d’apprécier 'abondance des juvéniles de
lannée en un temps effectif de péche de 5 minutes sur chaque station. L'intérét de ce
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protocole est que sa mise en ceuvre ne nécessite qu'un personnel réduit et du matériel de
péche léger et mobile (type martin-pécheur). Pour déterminer le taux d'implantation des
alevins, une relation entre l'indice d’abondance obtenu avec les péches de sondage et la
densité de juvéniles de saumon 0+ obtenus par des péches d'inventaire, a été étudiée en
1997 et 1998 (Gerlier et al. 1998 et Gerlier, 1999) puis entre 2009 et 2012. Ainsi on estime la
densité de tacons (nb individus / 100 m2) a 0, 5165 x l'indice d’abondance (nb individus / 5
minutes) (Viallard, 2013)".

V.3.1.9 Mesure proposée

Mesure n°7 : toute action de repeuplement devra faire I'objet d’une stratégie d’alevinage
pluriannuelle qui respecte les préconisations du chapitre V.3.1 et la faire valider par le
COGEPOMI.

V.3.2 Réqulation de la péche

Trés peu de captures accidentelles de saumons sont actuellement comptabilisées. Une
sensibilisation des pécheurs amateurs a été faite et les captures connues de saumons sont
systématiqguement remises a I'eau. Toutefois, il est possible que certaines captures ne soient
jamais déclarées et que les poissons remis a l'eau soient tres affaiblis.

Sur le Bas-Rhin, il a été mis en place des réserves de péche en aval des barrages situés
sur le domaine public fluvial (I'lll et le Rhin) par arrété préfectoral du 24 décembre 2013. Cet
arrété est valable jusqu’en 2017. Toutefois, un manque d’information locale (panneaux sur
site) est constaté sur ces restrictions.

La mesure 8 rédigée ci-aprés est prise au regard des faibles effectifs de géniteurs de
saumons et de truite de mer observés chaque année (voir figure 6 p29 et figure 16 p40) et
pour soutenir la politique de repeuplement menée dans le but de rétablir une population
pérenne et naturelle de saumon.

Mesure n°8 : La péche du saumon et de la truite de mer est interdite sur 'ensemble du
bassin Rhin-Meuse.

Mesure n°9 : Etudier au cas par cas la pertinence de la mise en place de réserves intégrales
en aval des barrages afin de réduire les possibilités de captures accidentelles. Cette mesure
ne s'appligue pas aux ouvrages situés sur le cours principal du Rhin, pour les autres cours
d'eau la longueur de la réserve ne pourra excéder 200m.

Mesure n°10 : Lorsqu'une réserve intégrale est mise en place celle-ci devra étre
accompagnée d’une signalétique adaptée précisant systématiquement le statut d’'interdiction.
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V.3.3 Suivi des populations et mesures proposées

V.3.3.1 A la montaison

Actuellement, sur I'ensemble du bassin Rhin-Meuse francais, seules les passes a
poissons d'lffezheim et Gambsheim sont équipées de systémes de contrdle des migrations
par suivi vidéo.

La multiplication des systémes de suivis des migrations est souhaitable, notamment dans
un premier temps en aval des principaux bassins de migrations que constituent I'lll, la
Moselle et la Meuse afin de quantifier les remontées effectives de poissons et plus
particulierement de migrateurs amphihalins.

Mesure n°11 : A l'instar des aménagements existants sur le Rhin, il est recommandé que les
dispositifs de franchissement les plus en aval, sur la Meuse, la Moselle et I'lll, puissent étre
équipés d’'un systeme de comptage, pour chacun de ces cours d’eau, permettant d’avoir une
idée précise des circulations de poissons, notamment grands migrateurs, en « entrée » du
bassin Rhin-Meuse (cf. disposition T3-03.2.2.2-D4bis du SDAGE).

V.3.3.2 A la dévalaison

Les dispositifs de suivi des migrations a la dévalaison sont rares sur le bassin.

Dans le cadre de la modification du débit réservé du Vieux Rhin, une centrale B est
actuellement en cours de construction a Kembs. Cette centrale sera équipée de grilles fines
et de glissieres de dévalaison. Le projet prévoit un systéme de piégeage. Ce suivi ne
permettra d'étudier qu'une fraction des individus dévalant au niveau de ce site, une autre
partie restant entrainée vers la centrale principale ou vers la surverse en crue. Mais, a long
terme, ces données permettraient de suivre partiellement I'évolution du nombre d’anguilles
dévalantes et du nombre de smolts entrant en France depuis la Suisse.

Mesure n°12 : Il est recommandé que lors de l'installation de dispositifs de dévalaison soit
envisagée l'opportunité de mettre en place un suivi a la dévalaison, notamment lorsque le
projet se situe en aval d'un bassin.

V.3.3.3 Suivi des frayéres

Le suivi des frayéres constitue un bon indice de présence des géniteurs et de
recolonisation des zones de frayéres et de grossissement. La difficulté du suivi est d'assurer
sa reconductibilité dans le temps, I'hydrologie et la turbidité pouvant rendre difficile le
repérage des nids de pontes. Des péches électriques au printemps, permettent de vérifier
I'effectivité de la reproduction et de prélever du matériel génétique.

Mesure n°13 : inciter au comptage annuel des frayeres de grands salmonidés sur les cours
d’eau prioritaires pour les migrateurs amphihalins. Dans la mesure du possible, un suivi
complémentaire est a effectuer par péche électrique et suivi génétique.
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V.4 Besoin d’amélioration et d’actualisation des co nnaissances

La définition, lintérét et la faisabilité d'un certain nombre de mesures, concernant
notamment le repeuplement et les exigences en matiere de restauration de la continuité
écologique, restent soumis a l'acquisition de connaissances complémentaires sur les
poissons migrateurs et les milieux aquatiques.

V.4.1 Saumon atlantigue

Pour le saumon atlantique, des connaissances nouvelles ou complémentaires restent a
acqueérir.

Les grands axes de travail sont :

évaluer les taux de survie des ceufs dans les frayeres. Cela permettra d’adapter les
plans d’'alevinage et d’examiner le potentiel de reproduction naturelle des cours d'eau
prioritaires (impacts du colmatage, de la qualité de I'eau et du sédiment sur qualité
des frayeres) ;

poursuivre le recensement des zones de grossissement, en particulier dans le Vieux
Rhin ;

améliorer la connaissance des dynamiques migratoires a la montaison sur le Rhin et
I'lll, notamment pour d'évaluer les taux de rétention et les retards occasionnés par les
seuils déja équipés ;

mettre en place un monitoring génétique international pour déterminer si les futurs
géniteurs de retours sont issus des repeuplements ou de la reproduction naturelle et
éventuellement de l'origine des adultes de retour (lieu de production et d’'introduction,
stade de repeuplement,...) ;

évaluer les potentialités de recolonisation des bassins de la Moselle et de la Meuse
en tenant compte des habitats favorables (frayéres, grossissement) et des
possibilités de migration (recensement des ouvrages, diagnostic de franchissabilité,
contexte transfrontalier, taux de rétention, mortalités a la dévalaison) ;

effectuer des tests d'implantation en lien avec les facteurs de variabilité de survie
(hydrologie, turbidité, température,...).

V.4.2 Anquille européenne

Pour I'anguille européenne, des connaissances nouvelles ou complémentaires restent a
acqueérir.

Les grands axes de travail sont :

améliorer la connaissance des dynamiques migratoires transfrontalieres, en
particulier sur le Rhin ;

Y

évaluer les taux de mortalités a la dévalaison au travers de centrales
hydroélectriques sur les drains principaux (Meuse, Moselle, Meurthe, Sarre) en lien
avec les zones d’habitats disponibles, notamment sur les affluents ;

étudier les politiques de repeuplement sur le district international afin d’évaluer la
proportion d’anguilles alevinées arrivant sur le territoire francais du bassin du Rhin.
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Ces démarches peuvent en outre alimenter I'actualisation du Plan de Gestion Anguille et
permettre d’évaluer la faisabilité et la pertinence de I'extension de la Zone d’Action Prioritaire
(Meuse aval).

V.4.3 Lamproie marine

Les lamproies marines bénéficient des mesures de restauration des habitats et de la
continuité en faveur des grands salmonidés migrateurs. Toutefois, I'effort pourrait étre accru
dans la recherche de la reproduction naturelle.

Pour la Lamproie marine, des connaissances nouvelles ou complémentaires restent a
acquérir en termes de reproduction naturelle, notamment d’étude de la diversité génétique
de I'espece a I'échelle des hydrosystemes internationaux.

V.4.4 Connaissances sur les obstacles a la continuité écologique

V.4.4.1 Complétude des bases de données

Le ROE (Référentiel des Obstacles a I'écoulement) recense les ouvrages inventoriés sur
le territoire national en leur associant des informations : code national unique, localisation et
typologie.

Cette base de données s’enrichie d’année en années, néanmoins on constate d'une part
gue les ouvrages ne sont pas répertories exhaustivement a I'échelle du bassin, d’autre part
gue les attributs principaux ne sont pas complétés pour une partie des ouvrages répertoriés.

La mise a jour et I'enrichissement de cette base constitue 'un des axes de travail en
matiere d’amélioration de la connaissance sur le bassin Rhin-Meuse. En particulier sur la
ZAP anguille ou axes grands migrateurs amphihalins.

V.4.4.2 Diagnostic des dispositifs de franchissement piscicole existants

Si la présence des passes a poissons sur les axes migrateurs est aujourd’hui recensée,
leurs caractéristiques, fonctionnement et efficacité sont cependant peu connus. Certaines
passes a poissons étant parfois anciennes et de conception variée.

Un diagnostic complet des ouvrages de franchissement suivants est recommandé afin de
vérifier leur fonctionnalité.

V.4.5 Mesure proposée

Mesure n°14 : Rassembler les connaissances qui contribuent a affiner, alimenter la mise en
ceuvre technique de certaines mesures du PLAGEPOMI 2016-2020 et a préparer les futurs
plans de gestion en la matiere, au regard des thématiques identifiées au V.4.
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V.5 Mesures de communication et de sensibilisation

Depuis plusieurs années, des actions de sensibilisation sont mises en ceuvre auprés des
scolaires, et des élus sur les domaines de I'eau, de la gestion des milieux aquatiques et de la
biodiversité. Le grand public reste cependant peu sensibilisé au retour d'une qualité d'eau
satisfaisante ni a la question de la sauvegarde, voir du retour des poissons grands
migrateurs sur le bassin Rhin-Meuse.

Il est donc nécessaire de poursuivre et favoriser les actions de sensibilisation autour de la
question des migrateurs, et communiquer autour des projets réalisés pour la sauvegarde ou
leur retour.

Mesure n° 15 : Produire des documents de sensibilisation pour le grand public et les élus
visant la présentation des espéces, I'état des lieux, les résultats obtenus et les perspectives
de gestion des populations de poissons migrateurs sur le bassin Rhin-Meuse.

Mesure n° 16 : Valoriser, via des visites de sites (techniciens, élus, scolaires), les dispositifs

de comptage-visionnage existants ou a aménager au droit des passes a poissons qui
constituent un support ludique et pédagogique pour communiquer sur ce sujet.
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Annexe 1 : Saumon adultes détectés dans I’hydrosysteme du Rhin depuis 1990

— Saumons adultes détectés dans I'hydrosystéme du Rhin depuis 1990

Sont considérés comme saumons adultes les poissons (capturés pour la premiére fois) & partir de 50 cm

Suisse France Bade-Wurtember, Hesse et Rhénanie-Palatinat Rhénanie-du-Nord-Westphalie Pays-Bas Rhin
Année Haut Rhin |Rhin™, |Gambsh| Iffez- Elz- Autres Sayn-|Mosell Année
I eim heim |Dreisam| Murg | Kinzig |Rench | Alb bk, Main | Wisper | Nette | Lahn | bach e Ahr | Sieg| Rhin Sieg wupper | Rubr | Lippe | Ilssel Waal Lek Total
1990 1 1 1990
1991 2 2 1991
1992 1 10 11 1992
1993 0 2 16 18 1993
1994 0 9 i6 7 32 1994
1995 9 1 S 6 7 4 28 1995
1996 23 1 0 4 1 1 15 2 15 62 1996
1997 5 1 8 3 13 2 ) 8 45 1997
1998 7 0 1 4 0 2 42 7 1 0 2 3 69 1998
1999 3 8 21 7 12 7 53 15 il 0 if 85 224 1999
2000 75 1 5 35 14 2 8 335 21 1 3 28 194 722 2000
2001 Z 59 1 4 12 4 10 0 84 12 1 23 110 322 2001
2002 94 1 1 3 0 3 20 11 8 9 213 17 3 3 28 72 486 2002
2003 90 1 2 2 0 15 37 3 2 8 160 20 1 2 3 44 50 440 2003
2004 72 1 0 2 8 17 4 11 > 93 37 4 33 28 315 2004
2005 49 0 2 0 6 1 ) 10 195 39 5] 38 12 363 2005
2006 18 47 2 1 1 1 4 1 5 153 4 0 11 1 287 43 4 28 18 489 2006
2007 7 62 3 1 4 1; 12 26 2 1 24 463 69 4 79 27 805 2007
2008 1 70 86 2 2 1 1 8 21 10 3 9 4 339 32 1 4 43 33 670 2008
2009 3 46 52 1 3 0 0 1 2 0 i 3 28 21 6 3 2 0 282 30 0 0 4 60 18 572 2009
2010 8 26 18 1 ] 2 0 Q 2 0 3 3 10 10 0 1 5 0 385 8 0 0] 4 47 25 558 2010
2011 3 47 50 2 2 12 0 1 1 1 0 0 9 1 0 0 2 1 196 6 0 0 5 8 44 391 2011
2012 2 B 53 22 1 4 6 i 4] 2 0 0 0 3 8 5 1 3 2 127 o 0 0 1 46 39 344 2012
Total 2 20 287 823 5 15 22 4 4 15 1 24 14 119 261 81 59 105 12 3326 361 5 5 58 549 792 6969 Total

Informations tirées des données des groupes de travail locaux

Les affluents rhénans mentionnés englobent tous les tributaires de leurs sous-bassins respectifs (par ex. la Wupper avec la Dhiinn)

* FR : Rhin en amont de Gambsheim

** DE-HE + DE-RP : la colonne « Autres » regroupe les informations tirées du Rhin et d'autres affluents (par ex. la Wieslauter, la Wied, la Weschnitz)
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Annexe 2 :résultats des comptages a lffezheim de juin 200 0 a décembre 2014

Résultats annuels des migrations depuis la mise en service de la passe a poissons d'Iffezheim en juin 2000 (a)
Jarliche Fi: | an der Fisch lfezheim seit Juni 2000 (a)

Depuis 2002 le suivi est réalisé par Saumon-Rhin et le Landesfisherei Verband Baden sous confrile du Regierungsprasidium Karismuhe
Seit 2002 die Zahlungen werden durchgefilhrt von : Saumon-Rhin und Landesfischersiverband Baden eV, Unier Kontrolle der Regierungsprésidium Karlsruhe

Jon 2014 Iy Total

Juni ‘ 2001 ‘ 2002 2003 2004 2005 ‘ 2006 ‘ 2007 ‘ 2008 ‘ 2009 ‘ 2010 ‘ 2011 ‘ 2012 ‘ 2013 ‘ v ‘ Durchsehnia Gesamt

2000 2000-2008 2000-2014
Grands Migrateurs Langdistanzwanderer
Saumon 7_3‘ 50 04 [ [ ag| &7 BEI B8 52 @I 53' 77 4 Ei 70 367 Lachs
Trute de mer 383 218 a0t 88 2 58 5 115 101 [ 40 [T 20 19 101 156 1812 Meerforelle |
Aloss finte 0 1 0 0 0 o [ 0 0 0 0 [ 0| 0 0 0 [ Finte
Grande Alose 2 3 3 3 2 7 2 2 2 0 0 0 0| 0 157 4 130 Wafisch |
Lamproie marine 0 205 57 80 137 103 192 208 145 225 23 3 15[ 0 141 125 13534 Weemeunauge |
Espéces de riviére Kurz- und Mitteldistanzwanderer
Amour blanc 0 EI 1 H 0 1 0 0 0 1 [ 1 2 17 Graskarpfen
Aspe 388 1228 2846 2807 5830 2122 1520 1320 773 673 5 3658 2431 29903 Rapfen
Barbeau 3 528 503 4088 7420 4533 2064 1833 13233 1034 2 056 365 5 356 5 860 €4 760 Barbe
Bréme bordeliére gl a1 23 32 2 0 0 1 0 0| 0 [ 20 275 Gilster
Bréme commune 1123] 2341 2778 12144 6212 24l 2433 3328 1517 1144 10 1928 4713 52775 Brachse
Bréme du Danube 4 41 201 302 41 123 72 20 0 0| 0 38 113 1381 Zobel
Bréme petite talle [b) 0 0 ] 240 78 30 [ ag 209 125 3 158 &4 1405 Brachse (kkein) (o)
Brochat 0 0 1 1 0 0 0 1 0 0| [ 0 [ 3 Hacht
Carassin 1 0 0 2 0 2 3 2 0 0| 0 3 1 15
Carpe commune 0 4 3 3 15 3 7 10 + 15 7 Z 3| ] 5 5 81 Karpfen
Chabot 0 1 2 [i 0 0 a 1 0 1 2 [i 0 [i] 0 0 7 Groppe
Chevesne 38| 245 187 156 220 128 162 281 145 [ a2 109 170 10 227 181 2320 Débed
Gardon -aEI 248 100 oo7 588 e.i‘ 254 262 B4 &7 281 75 281 13 2013] 248 7 080 Rotauge
Goujon 0 5 1 0 3 8 2 0 1 2 [i] 0 0 10 2 31 Griindling
“Gotidas 0 0 0 0 0 0 i 0 0 0 0 0| 0 53 [ 53 “Gobidae’
Grémile 0 [ 2 0 0 0 i 0 0 0 0 0 0| 0 0 1 []
Hotu 555 2502 ERES| 2081 2885 1451 1220] 4064 720 428 370 830 451 264 9 380)| 246 30137 Nase
ide 0 0 0 0 0 0 [ 0 ] 0 0 [ 0| 0 10 0 10 [Aland
Lamproie fluviatile 0| a a 0 1 0| 1} 0 0 (1] 0 a 1] 1] 1 o 2 Flussneunauge
Lotz 0 0 1 0 0 0 [ 0 ] 0 0 0 [1 ] 0 0 [ Quappe
Omibre commun 0 3 1 1 2 0 i 0 0 0 0 0 0| 0 0 1 7 Asche
Perche 13| 2 0 6 4 17 8 6 3 4 10 0 0| 0 125 6 196 Barsch
[Rotengle 5 2 0| 5 [ 2 0 1 [0 [1 [ 0| 3 16 [Rotfeger
Sandre 10] 1 5 4 0 3 5 0 2 1 1 0 0| 0 0 3 32 Zander
Salmonide petite talle () 0 a0 21 7] 0 0 [ 2 ] 3 4 0 2 1 128 ] 211 Salmenartige (Kiem) ()
Saumon de fontaine 0 4 0 1 0 0 [ 0 0 0 0 [ [i ] 0 1 5 Bachsaibling
Silure 0 1 7 7 32 7] 22 4 18 16 2 13 33 0 75| 15 275 Wels
Tanche 0 3 8 1 4 3 7 5 ] 2 2 Z 1 ] 3 4 45 Schiee
Truite anc-en-ciel 4 a a 5 2 3 2 4 2 3 0 a 1] 1] 2| 3 36 |—Rege" bogenforelle
Truite commune 12] 41 23] 28 2 24 18 20 13 14 11 5 6 6 24 21 313 Bachforelle
Vandoise 2| 7 4 48 47 0 i 3 3 1 1 [} 0| [ 6 16 143 Hasel
Vimbe ﬂ 1 0 2 0 1 a 0 0 0 0 [i] 0 0 0 1 5 Zihrte
Total [a} 6424 13969 12834 22 061 26929 15 822| 17 026 22576 3 620 7008 7290 4630 5103 730 24831 16 251 195973 |Gesamt (a)
Autres espé e non fiable (d Weitere Arten - Zihlung erheblich besintrichtigt {d)
Anguille 23| 338 255 433 238 1431 278 1418 12 BB6 8121 13 881 4430 4 858] 1 6801 1945 55548 [Aal
Ablette 152] 52 33 68 117 18 178 37 726 352 182 145 137 3 20 350)] 155 22 560 Ukelel
Individus indéterminées 0 0 0 0 i 0 0 0 of 0 41 [] 41 Unbestmmbarer Fisch
Total (e} 6806 14367 13127 2 562 27284 17 269) 17 480 24031 2232 15481 21153 9315 10138 734 s2023) 18351 274122 |Gesamt [g]

Travaux perturbant ke fonctionnement de la passe
Baustele die das Funktionalitit der Fishpass stért

(3] Le sulvl des migratons estprincipalement réalise par vides. Lors des périodes de piégeage, 12 vidto est maintnue pour s compiage des anguilies
[ Ala vidéc : les brémes de fallie Inférieure & 30 cm peuvent Stre de ol expaces diférentes fréme commune, bréme bardslire, bréme du Danube) dod leur classement & part
[E] A L3 Wideo © le3 saImankdes de talle INAMeure & 25 CM PUVENE St des SMOES G85 DEUX SSPACES de SaIMORIGAS MIQateUrs ou Oe peliies Tuftes communes.

] La prasence du by ramire du chenal vidéo permet e passage d'une fraction indéterminge et probabiement non negligeable danguiles. L'eflectf dangulles est donc pius
Daz pléges: =t parfo Sacties § la viddo. De petis pokzans pourralent sporsdiquement Erovenir du bief amont et dtre comptasiizes 3pres pidgeage zans tne ramontds dans
] Total est doang 4 Sire Indicatf. § s'agR dun cffre minimal et Indicat® des passages ntels, compbe tenu de MincerBude du compiage de certaines ezpboes (voir chdessus)

partant que celul compesblizé. Dians une molndre Masure, le complags des ablees ot des pathes expaces (<15 cm) a=t Agalement Incertain car slles ne sant
pazze (zandre, parche, grémille, chabot, goujan. .

[a] Die ZaKung von Fischen ertoigt am Fischpass primar mittsis Videcaatzeichnung. Wakrend des Reuzeneinsaizes werden die Ergebnizze der Reusenzahiungen herangezagen.
) Mit der Videobecbachiung kinnen Erachsenartige kisiner etwa 30 £m LARge nicht shdeutig rach Aren (Srachse, Zobel, Zope) dzrenziert werden.

[E) Mit der Videobeabachtang sind Smols mit einer LAnge kieiner als 25 cm nichtvon anderen Salmonidenarien zu urisrscheiden.

id] Die ZANangaben zum Aal sind nicht reprassntativ fr den Aatsufstieg am Fischpass. Direkibecbachiungsn beim Aal haben gezeigt, dazs die tatsAchiche Aufstiegszabien um ein Viefaches hater lisgen. Die vorgesiziten Angaben zum Aal kinnan Jedoch zu Verg it angeren Unters: bedng! g1
werden. Auch bel der Massen-Fischart Use'el werden die Aufstiege richf voilsstndlg erfasst. Autgrnd der technischen Rahmenbedingungen an der Zanist ind die: Z&hlungen zusAtziich fir Jungische anderer Aster sowie fir Flscharten geringer Grole (Kieiner ebwa 12 - 15 £m Komeritnge) zum Tel wngenau.

[] Bl der angegebanen Gesamitzah hande® e sich um sinen Minimatwert. Aus cben genannien Grinden kst die tatsSchiche Aufsbeg=zanl von Fischen am Fischpass hiher.

Réalization, Realisienung Saumon-Rhin, 0801 2018
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Annexe 3 :résultats des comptages a Gambsheim d’avril 200 6 a décembre 2014

Résultats annuels des migrations depuis la mise en service de la passe a poissons de Gambsheim en avril 2006
Jahrliche Fischzdhlung an der Fischpass Gambsheim seit April 2006

Le suivi est réalisé par Saumon-Rhin, le Regierungsprisidium Fribourg et le Landesfishersi Verband Baden sous contrdle de I'Onema
Die Zahlungen werden durchgefihrt von : Saumon-Rhin, Regierungsprasidium Freiburg und Landesfischereiverband Baden unter Kontrolle der Onema

Avr. Moyenne Total
| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2006-2013 2006-2014
(2009-2013 : Travaux p le f i de la passe d im en aval -
die daz F i &t der Fishpass Iffezheim stdrt)
Grands Migrateurs Langdistanzwanderer
Saumeon 18 27 70 46 26 47 53 23 60 35 370 [Lachs
Truite de mer 3 89 78 91 B9 71 32 45 145 [ 671 [Meerforelle
Grande Alose 5] 6 1] 2 3 1 7 5 161 4 191 [ Maifisch
Anguille 27 930 14 135 22893 18 416 27254 10 548 15 817 5542 6 767 17 909 150 042 | Aal
Lamproie marine 3 110 47 96 11 3 8 0 87 38 373 | Mesmeunauge
Sous-total Migrateurs 28016 14 367 23088 18 6571 27423 10 870 15917 6015 7 200 18 056 151 647
Autres espéces Kurz- und Mitteldistanzwanderer
Ablette 2134 3 786 368 20 229 4115 S60 295 SIT 1462 11 697 | Ukelei
Amour blanc 7 6 2 1 1 0 7 9 2 4 33| Graskarpfen
Aspe 1908 5283 1751 1335 972 417 468 275 2 700 1551 12 409 |Rapfen
Barbeau 5 606 6 839 3 870 4328 4953 2871 4614 1671 4 654 4724 37 793 |Barbe
Bréme bordeliére 0 0 1 0 0 a 0 0 a a 1| Goster
Bréme commune 20 075 14 367 6438 372 6 876 1989 3557 1139 3 258 7 269 58 153 | Brachse
Bréme du Danube 1] ] 1] 1] ] 1] 1] ] 0 0 0| Zobel
Bréme petite taille (a) 527 211 585 627 607 451 312 419 242 471 3 769 | Brachse (klein) (a)
Brochet 0 2 1 3 5 2 4 1 2 2 18 |Hecht
Carassin 1] 2 5 1 2 2 1 ] 5 3 21 | Karausche
Carpe commune 22 16 20 2 19 2 13 6 P 13 100 | Karpfen
Chabot 1] 1] 1] 1] 1] 1] 1] 1] 1] [ 0| Groppe
Chevesne 188 208 75 175 57 78 184 v 155 124 990 | Dobel
Corégone 0 0 1 0 0 0 0 0 0 4] 1| Coregone
Gardon 428 431 202 98 144 723 330 280 209 330 2 636 | Rotauge
Goujon 1] 1] 13 1] 1] 1] 1] 1] 1] 2 13| Grindling
Gremille 1] 1] Q 1] 1] Q 1] 1] 0 1] 0| Kaulbarsch
Hotu 2501 9210 1875 937 1045 1337 758 1237 7194 2363 18 901 |Nase
Lamproie fluviatile 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4] 0 | Flussneunauge
Lote 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4] 0| Quappe
Ombre commun 1] ] 1] 2 ] 1] 1] ] 2 0 Z|Asche
Perche 29 68 38 39 45 325 &7 49 106 85 680 [Barsch
Rotengle 1] 1] Q 1] 1] Q 1] 1] 0 1] 0| Rotfeder
Sandre 0 0 0 0 0 0 0 0 0 [ 0| Zander
Salmonidé petite taille (b) 0 8 0 2 1 0 0 0 0 1 11 | Salmenartige (klein) (b)
Saumeon de fontaine 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4] 0| Bachsaibling
Silure 54 32 20 16 16 16 44 33 38 25 231 [Wels
Tanche 28 34 11 g 13 9 14 10 10 16 127 | Schleie
Truite arc-en-ciel 1] 1] Q 1] 1] 1 1] 1] 0 1] 1 |Regenbogenforelle
Truite fario 23 39 44 39 34 24 23 32 78 32 258 [ Bachforelle
\andoise 1] 1] 1] 1] 1] 1] 1] 1] 0 [ 0 [Hasel
Wimbe 0 0 0 0 0 0 0 0 0 a 0| Zahrte
Sous-total Autres espéces 36 530 40 542 15320 11 536 15059 12 380 10977 5497 19 259 18 481 147 845
[Total T 64 546 54 909 38 408] 30 187] 42 482 23 360] 26 694] 11 506] 26 459] 36 537 297 292 |Gesamt

{a) A la vidéo : les brémes de taille inférieure 3 30 cm peuvent étre de trois espéces différentes (bréme commune, bréme bordeliére, bréme du Danube) d'ol leur classement & part
Mit der Videobeobachtung kinnen Brack ige kleiner etwa 30 em Lange nicht eindeutig nach Arten (Brachse, Zobel, Zope) differenziert werden.

(b} A la vidéa : les salmenidés de taille inférieure 3 25 cm peuvent étre des smolts des deux espéces de salmonidés migrateurs ou de petites truites communes.
Mit der Videobeobachtung sind Smolts mit einer Lange kleiner als 25 cm nicht von anderen Salmonidenarten zu unterscheiden.
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Annexe 4 : carte des secteurs de repeuplement et des points

de contrble

A La Lauter

La Sauer

La Moder

La Zorn

Bras d'Altorf

La Feght
2

13

La Lauch

* Point de contrile

Secteur de repeuplement en
Juvéniles de saumon atlantique

N
10 0 10 20
Kilométres
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Bassin Rhin-Meuse

Annexe 5

: Stades et lieux de déversements des repeuplemen

ts pour les années 2009 a 2014

Tableauw 3 : répartition géographique des alewinages de saumon en Alsace en 2009

Tableau 3 : répartition géographigue des alevinages de saumon en Alsace en 2010

Furface

Densita

Surface Denzte
o It o .
Cours d'23u Camear = Nambrz b 100 D=tz Cimme Snuche et Ongine
T aval .
Bruche Aval Schirmeck - 71 Wisches 32 520 17 100 53 A-juin an_ Alller Charteuges B
71 Wishes - pont Unmatt Hrchoaschsl 21310 | 19 200 & un an | Aller Chanieuges 8
Pont Urmagt Hirchbaeschel - pont Molshelm 45 340 32 00D (3] 23jun an. Alller Chaniswges O
ELIng Molshaim - Amont AvDishalm 4540 280 £ 1040 an. | Aller Chamieuges O
-2 stations o conTlie: Bruche 4240 2120 i 2-u an. Alller Chaniswges O
Il scodalre Principalement Gruchs 5330 mai-uin an. Adller O
TE 250
l moyanne :
lessen [ Thamwilie - point de peEche Scheraiier 7 580 3500 i FHuin an. Adller O
2 statiors de contmiis Giessen 2 400 1200 50
5000
Liepwratie Sairie Crolx aux Mines - awal Bowmalien 51 660 23 300 45 3Huin an_ Alller O
3 siations e conToE Lisowets 3400 1700 50
25 Dog
Facnt ~ - _ Amer Cnanteuges O
Gunsbach - Ammenschawihr 107 109 28 450 2 1I.'-F.l an_ Alnaro
3 stations Oe comtmiks: Fecht 3 400 1700 i
30 150
walss Hachimens - KFyserseng 34550 9200 w Suin an Amar o
2 siatiors de comiriis Welss 1 600 800 50
10 0o
Behine: Enirész Lapouirods - asnont Hachiimetic 5= 4000 2 D00 d =50 12-juin an_ Alller Chanieuges O
Lawn  |Sengem - lsssnbeim 59470 | sz 16 13qun an | Aller GRanEuges O
2 stations oe contTie: Lanch 1520 a0 i
10 000
Thur Oiclenzn - Saint-Amarn 37743 | 38 200 102 3Huin an. | Aller Chantzuges 5L
2 statiors ce comnirdie Thur 2 D00 1000 50
33 40
Doller Dalleren - Reiningue 108 570 28 250 26 F6-juin an_ Alller 5L
3 stations Oe comimes Dodisr 3 500 1750 i
30 000
151 550
Rein ;
5900 11-juin an. Alller SL
Vieux-Rhin Eembe PX 180 20 0Da 100
14 100 1i4uin an. | Aller Chanteuges 5L
20 Do
Total 247 BDD

Stade : a.n. = alevin nourT / v.r. = vésicule résorbéeftac aut. = tacon automne
Origine - O = Obenheim/SL = Saint Louisd B = Boismont / V = Vendresse / H = Huningue

Couwrs d'2au Sacheur [ Nombre Ini100m Date Siade Souche et Origine
il aval :
Bruche [Aval Schirmeck - Z1 Wishes 32520 14 200 44 E-juin an Aller Chanieuges B
Z1 Wishas - pont Munibach Umat 25500 11800 42 28-juin an Allar Chanisuges B
Pont Muhiibach Urmatt - pont Urmatt Hirchbaecha 14 100 3400 B0 1-juil an Rhin Obenhaim
Pont Urmatt Hirchbaeched - pont Molsheim 43 340 3T 000 T G-jul an Alller Chantewges O
Etang Molshalm - Amaont Avolshaim 4540 260 [ Sull an. AD- | Alller Chanteuges O
4 statlons de conindie Bruche 4240 2120 S0 Squil an. AD- | Alller Chanteuges O
73 BED
il moyenns :
Glessen [Tharvili - point de péche Schenatlier 7 80 3300 =0 S-juln an Alller Chantewges O
2 stations g2 confmdie Glassen 2400 1200 =0
5000
Liggvretie  |Sainte Crolx aux Mines - awal Boxmatien 516380 23300 45 Sjuln an Alller Chantewges O
3 statlons de canindie Ligpvrethe 3400 1700 S0
25000
Facht (Gunsbach - ZImmemach BB 545 214350 32 24-Jin an Aller Chanteuges SL
Zimmemach - Ammearschwinr 3225 7 as0 13 24-Jin an Alller 5L
3 statlons de conindie Fecht 3 400 1700 S0
31 000
Welss Hachimatie - Kaysarsberg 34 350 3200 v 2-ull an Alller Chantewges O
2 statlons g2 confmdie Wealss 1 600 800 =0
10000
Béhine Entrée Lapoutrole - amont Hachimette S=4000 2000 d = 50 2juil an Alller Chantewges O
Lawch Sengern - lssenheim §5420 3240 1& 2%-juln an Alller Chantewges O
2 statlons de conmdie Lauch 1520 TED =0
10000
Thur (Oderen - Salnt-Amarin T 30000 T3 22-jin an Aller Chanteuges SL
2 statlons de canindie Thur 2 0a0 1000 S0
31 00o
Doker Colleran - Ralningus 108 570 282350 26 10-pini an Aller Chanteuges SL
3 statlons de conmdie Dolar 3500 1730 =0
30000
144 000
Rhin -
Kembs PK 130 {point g2 p&cha) 20000 20 0a0 100 F1-mars VI Alller O
PK 181 23000 5500 26 F1-mars VI Alller O
Wieux-Rhin  1PK 2035 25000 24150 17 T-uil an. Alller SL
PK 205.5 12500 4150 32 Tull an Alller 5L
Fessenhelm PK 214.5 25000 24 EOD 1) Sjuil an Alller Chantewges O
53 e00
Total 277 460

Stade : a.n. = alevin nourri / v.r = vésicule résorbée / AD- = ablation de la nageoire adipeuse
Qrigine : O = Obenheim/SL = Saint Louis/ B = Boismont / V = Vendresse / H = Huningue
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Tableau 3 ; répartition géographique des alevinages de saumon en Alsace en 2011

Tahleau 3 : Répartition géographigue des alevinages en Alsace — année 2012-
= - Surface Densits - L
Cours deau Secteur soaee | womere I;?;‘;; Date | Stade | Souchest cdgine Cours deau Secteur () Nombre | jnpipgm=| D3t | Stade | Souche et Origine
o aval - Il awal -
Bruche Al Sohimmeck - T1 Wisnes 32 520 14 GO0 a5 15-juin an AHEr Chanaugas B Bruche Aual Schimmeck - pont Muhlbach Urmatt 52 871 213200 40 Suin a.n. | Allier Chanteuges B
71 Wishes - pont Muhilbacn Ummnatd 28 600 20 so0 72 23<Juin an ANEr Chantauges B pont Munibach Urmnatt - seuwl Helligenberg] 41 084 18 200 48 13juin | a.n. | Alber Chanteuges B
Poni Urmatt Hirchbaschal - pont Molsheim 4B 340 17 300 36 27-mal an Rhin Obenhetm Seul dénvation Dinsheim - Seuil Molsheim 12 205 7 400 ao 264uin | a.n. Fhin Sauuage O
4 stations de contrdie Bruche 4240 420 50 E=jud a.n. AD-| Alller Chanteuges O 4 stations de contmdle Bruche 4 240 2120 50 18-juin Ja.n. ADH Aller Chanteuges O)|
54 520 49 720
II moyenne -
Bl moyanne : Gessen Tharllé - point de péche Scherwiller 7 SEQ 5 D00 ad 1-juin a.n. | Allier Chanteuges O
Glessen  |Thanviee - point ge pache Scheswllier 7580 100D 13 14u an | Aller Chanteuges © 2 stations de controle Giessen 2400 1200 50 18-juin
2 stations o= contrale Glessan 2 400 1200 50 7l & 200
e Lidpwette | Sainte Croix aux Mines - ;val Boxmatt=n | 51820 | 30000 5a t4uin | an. |Allier Chanteuges o
Liepwretts  |Sainte Crolx aux Mines - aval Baxmatien 51680 E 0OD 15 15ul an | Aller Chamsugss © 2 stations de controle Liepuette 3400 ;{‘;ﬁ 50 18-juin
3 stations 8= controle Lispvretts 3400 1 700 50 T-ua
=
AR P Fecht  |Gunsbach - Zmmersach ses4s | 28000 g2 | 7uin | an |Aler Chanteuges ©
3 stations de conrdle Fecht 3 400 1 700 50 19-juin
Fecht  |Gunsoach - Zimmerbach 56 545 19 DOD 29 30qun | an Alller Chanteuges O 3700
sl e cnioe e T ko -y T Weiss  |Hachimette - Kaysersberg 34 550 10 000 20 124uin | an. |Alker Chanteuges ©
2 stations de contnile Weiss 1 G00 aona 50 18-juin
Weiss  |Hachimetie - Kaysersbeng 34 550 & 700 25 i7qun | an Alller Chanleuges © 10 800
2 Walicrs: te. puno® Tease rm 5‘55'3‘;"0 Eed Fl Bénine  |Entrée Lapoutmoie - amont Hachimette s>4000( 1000 d=50 | 124uin | an |amer chanteuges o)
Behine  |Emires Lapoutrole - amont Hachimets S -4 000 1000 d<50 | 17qun | an Alller Chantsuges © Lauch Sengem - Issenheim 50 420 10 000 17 284uin | an. | Alber Chanteuges ©
2 stations de contnile Lauch 1520 780 50 18-juin
Lauwch Sengermn - |ssenheim 58 420 S000 & 24-jun an Alller Chanmtewges O 10760
2 plalione e eonri e e e =l L Thur Aval Oderen - Views-Thann 37742 30 000 70 214uin | an.  |Allier Chanteuges U
STER 2 stations de contmile Thur 2 300 1150 50 18-juin
Thur Oderen - Samt-Amarnn 3T 743 21 DDD 56 1E-juin an Alller Chantewges O 150
LAt e O T 2000 i = Tjua Doller Dalleren - Reiningue 108 570 30 000 28 184uin | a.n.  [Allier Chanteuges SU
Z2 I, 3 stations de contrdle Dollar 3 500 1750 50 19-juin
31 750
Doéler Dolieran - Rainingea 10E 570 1S 00D 14 21-jun an Alller Chanlewsges O
3 siations e contrdle Dokar 3500 1750 50 T-juid 153 060
16 750 m
Houssen 1850 1 00D 51 19-juin an | Aller Chanteuges O
BE 400 Nihasem 2 880 1 500 52 18uin | an | Alker Chanteuges O|
n Ecole 1340
Houssen 1950 1 000 51 T-jua an | Aller Chanteuges O 3 840
linausem 2 EB0 1 S00 52 Tt am
2 500 Rhin : Kembs PK 180 (point de péche) 20 00O 20 000 100 |20-mars| wr. Rhin O
Wiews-Fhin PK 181 {point de péche) 25 D00 10 D00 78 18mars| wr. Rhin O
Rhin:  |<embts PK 120 (paint de pechs) 20 090 20 000 100 17-mars | w Alller © FK 1B6,3 (point de péche) 20 00O 20 000 100 |16mars| wr Rhin O
View-Rnin  |PK 182 {point oe peche) 20 0a0 20 DOD 100 17-mars|  wr Aller Q PK 214,5 (point de péche) 20 000 20 000 100 |16mars| wr Rhin O
PK 185,3 {point e pache) 20040 20 DoD 100 17-mars | we Alller O PK 2033 25 D00 20 000 a0 Wmars| ur Rhin O
PK 214,5 {point e pache} 20 000 20 000 100 17-mars| v Alller © PK 207.8 15 00O 20 00O 133 |20mars| wr Rhin O
PK 203,3 25 0a0 20 0OD 80 1-avr Alller Chanisuges © PK 180 15 000 10 00O 87 28uin | a.n. |Allier Chanteuges SU
PK 207.5 15 000 10 D00 &7 1-avT Alller Chanieuges © FK 103 10 00O 20 000 200 20juin | a.n. |Allier Chanteuges 51
P 210 30000 15700 52 1-awr Alller Chanteuges O PK 104 10 000 10 DOO 100 20juin | a.n. |Allier Chanteuges S
PK 152,56 25000 12000 =0 FO-mal 2n. | Alller Chantaugas SL PK 185 12 000 4 000 33 204uin | a.n.  [Allier Chanteuges SU
PK 153 10000 100040 100 30-mal an Alller CI‘IJI'II’ELIFB SL PK 200 20 000 11 00D 55 30.];.' a.n. Alber mteugﬁ [#]
PK 153,3 10080 10000 100 30-mal an Adler Chartaugas SL PK 208 15 000 10 QDD a7 30l a.n. Aller Chanteuges O
PK 155 12030 20000 167 Z0-mal an Aldller Chanteuges. SL PK 210 30 000 10 DD 33 20-juil a.n. Allier Chanteuges O
PK 206 25000 35900 143 30-mal an Alller Chanfsuges 5L Aval barre Istein 2 800 29-juin a.n. Rhin SL
Aval base Istein 4 100 an Adller Chanteugas. SL
216 700 203 800
Total 362 120 Total 410 420

Stade : a.n. = alevin nourm / w.r. = vésicule résorbéeftac. aut = tacon automne

Drgine 1 O = ObenheimySL = Saint Louis! B = Boismont / H = Huningue

Stade : an. = alevin nourmi fv.r

= vésicule résorbée’

Origine - O = Obenheim/SL = Saint Lowis! B = Boismont |
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Répartition géographique des alevinages de saumons

en Alsace en 2013

Surface

Densité

Cours d'eau Secteur (m2) Nombre (nb/100m?) Date Stade Souche et Origine
Il aval
Bruche Aval Schirmeck - pont D804 Wishes 40 000 17 600 44 26-juin a.n. Allier Chanteuges B
pont D804 Wishes - Passerelle Urmatt 32 300 11 440 35 28-juin a.n. Allier Chanteuges B
Passerelle Urmatt - seuil Molsheim 69 900 30 000 43 5-juin a.n. Rhin Sauvage O
4 stations de contrdle Bruche 4 240 2120 50 20-juin | a.n. AD- Rhin O
61 160
Il moyenne Giessen Thanvillé - point de péche Scherwiller 7 580 5000 66 14-juin a.n. Rhin O
2 stations de controle Giessen 2400 1200 50 20-juin
6 200
Liepvrette Sainte Croix aux Mines - aval Boxmatten 51 680 27 000 52 30-mai a.n. Rhin O
3 stations de contrdle Liépvrette 3400 1700 50 2-juil
28 700
Fecht Gunsbach - Zimmerbach 66 545 30 000 45 17-juin a.n. Rhin O
3 stations de controle Fecht 3400 1700 50 2-juil
31700
Weiss Hachimette - Kaysersberg 34 550 8 000 23 19-juin a.n. Rhin O
2 stations de contrdle Weiss 1600 800 50 2-juil
8 800
Béhine Entrée Lapoutroie - amont Hachimette S >4000 2000 d<50 19-juin a.n. Rhin O
Lauch Sengern - Issenheim 59 420 10 000 17 24-mai a.n. Rhin O
2 stations de contrdle Lauch 1520 760 50 2-juil
10 760
Thur Aval Oderen - Vieux-Thann 37743 30 000 79 11-juin a.n. Allier Chanteuges SL
2 stations de contrdle Thur 2700 1350 50 2-juil Rhin O
31350
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Il moyenne Doller Dolleren - Sentheim 53530 20 000 37 31-mai a.n. Rhin SL
Sentheim - Reiningue 55 040 10 000 18 31-mai a.n. Allier Chanteuges SL
3 stations de contrdle Doller 3500 1750 50 19-juin a.n. Rhin O
31750
TOTAL 151 260
1] Houssen 1950 1 000 51 2-julil a.n Rhin O
lllhausern 2880 1500 52 2-juil a.n Rhin O
TOTAL 2500
Rhin Vieux-Rhin Kembs PK 180 (point de péche) 20 000 20 000 100 21-mars V.I. Rhin O
PK 181 (point de péche) 25000 26 500 106 21-mars V.I. Rhin O
PK 186,3 (point de péche) 20 000 10 000 50 8-juil a.n. Allier Chanteuges SL
PK 214,5 (point de péche) 20 000 10 000 50 8-juil a.n. Allier Chanteuges SL
PK 202,9 25 000 17 800 71 8-juil a.n. Allier Chanteuges SL
PK 208 15 000 15 000 100 17-juil a.n. Chanteuges
PK 210 30 000 15 000 50 17-juil a.n. Chanteuges
PK 212,6 32 000 17 000 53 17-juil a.n. Chanteuges
TOTAL 131 300
Total 346 220

Stade : a.n. = alevin nourri / v.r. = vésicule résorbée/tac.aut. = tacon automne

Origine : O = Obenheim/SL = Saint Louis/ B = Boismont / V = Vendresse / H = Huningue
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Répartition géographique des alevinages de saumons

en Alsace en 2014

Cours d'eau Secteur Su(:]fqa;;:e Nombre (nlf)/elnos(;tgz) Date Stade Souche et Origine
Il aval
Bruche | Aval Schirmeck - pont D804 Wishes 40 000 20 000 50 6-juin a.n. Rhin cage (SCEA)
pont D804 Wishes - Passerelle Urmatt 32 300 10 000 31 20-juin a.n. Rhin cage (SCEA)
Passerelle Urmatt - seuil Molsheim 69 900 10 000 14 3-juin a.n. Rhin sauvage (SCEA)
4 stations de contrdle Bruche 4240 2120 50 24-juin a.n. AD- Rhin cage (SCEA)
42 120
Mossig Aval pont Soultz-Les-Bains 700 350 50 24-juin a.n. Rhin cage (SCEA)
TOTAL 42 470
moylgnne Giessen | Thanvillé - point de péche Scherwiller 7 580 5000 66 16-mai a.n. Rhin cage (SCEA)
2 stations de controle Giessen 2400 1200 50 23-juin a.n. Rhin cage (SCEA)
6 200
Liepvrette Sainte Crgzxz;lgttl\élénes - aval 51 680 25 000 48 26-mai a.n. Rhin cage (SCEA)
3 stations de contrdle Liépvrette 3400 1700 50 23-juin a.n. Rhin cage (SCEA)
26 700
Fecht Gunsbach - Zimmerbach 66 545 25000 38 11-juin a.n. Rhin cage (PCA)
3 stations de contrdle Fecht 3400 1700 50 2-juil a.n. Rhin cage (SCEA)
26 700
Weiss Hachimette - Kaysersberg 34 550 8 000 23 23-mai a.n. Rhin cage (SCEA)
2 stations de contrdle Weiss 1600 800 50 2-juil a.n. Rhin cage (SCEA)
8 800
Béhine | Entrée Lapoutroie - amont Hachimette | S >4 000 2000 d<50 23-mai a.n. Rhin cge (SCEA)
Lauch Sengern - Issenheim 59 420 10 000 17 20-mai a.n. Rhin cage (SCEA)
2 stations de contrdle Lauch 1520 760 50 2-juil a.n. Rhin cage (SCEA)
10 760
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Surface

Densité

Cours d'eau Secteur (m?) Nombre (nb/100m?) Date Stade Souche et Origine
moylélnne Thur Aval Oderen - Vieux-Thann 37 743 25000 66 28-mai a.n. Rhin cage (PCA)
2 stations de contrdle Thur 2700 1350 50 2-juil a.n. Rhin Cage (SCEA)
26 350
Doller Dolleren - Reiningue 108 570 23100 21 13-juin a.n. Rhin cage (PCA)
3 stations de contrdle Doller 3500 1750 50 2-juil a.n. Rhin cage (SCEA)
24 850
TOTAL 132 360
1l Houssen 1950 1140 58 2-juil a.n Rhin cage (SCEA)
lllhaeusern 2880 1700 59 2-juil a.n Rhin cage (SCEA)
TOTAL 2840
Rhin Kembs PK 180 (point de péche) 20 000 21 000 105 2-avr V.I. Rhin cage (SCEA)
Véi‘f;‘ PK 181 (point de péche) 25 000 21 000 84 2-avr VT, Rhin cage (SCEA)
PK 186,3 (point de péche) 20 000 17 500 88 2-avr V.I. Rhin cage (SCEA)
PK 210 (point de péche) 30 000 30 000 100 3-avr V.I. Allier (PCA)
PK 214,5 (point de péche) 25 000 17 500 70 2-avr V.I. Rhin cage (SCEA)
PK 194 18 000 10 800 60 3-avr V.I. Allier (PCA)
PK 200,5 20 000 20 000 100 3-avr V.I. Allier (PCA)
PK 204 40 000 40 000 100 25-avr V.I. Allier (CNSS)
PK 206 12 500 15 000 120 25-avr V.I. Allier (CNSS)
PK 208 15 000 15 000 100 25-avr V.I. Allier (CNSS)
PK 212 40 000 44 400 111 25-avr V.I. Allier (CNSS)
TOTAL 252 200
TOTAL 429 870

Stade : a.n. = alevin nourri / v.r. = vésicule résorbée

Origine : SCEA = Pisciculture Saumon du Rhin /PCA = Petite Camargue Alsacienne/ CNSS = Conservatoire National du Saumon sauvage
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Annexe 6

Carte

de

franchissabilité

des ouvrages

hydrauligues

transversaux __pour

les qgrands

salmonidés migrateurs des affluents de I'lll

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour les Grands Salmonidés Migrateurs dans le sens de
la montaison sur la Moder
- Etat des lieux décembre 2013 -

A0

T

—

Lt |

L] E

Classe :

Appréciation du barrage
ou de la passe a poisson (PAP)

Barrage franchissable

Barrage plus ou moins franchissable
Barrage infranchissable

Barrage hydroélecirique hors servica
Barrage équipé d'une passe & poissons
Débit principal

Sens d'écoulement

Usine
Caddie

Le Rhin

=

.

i

g =T

J’ 20 km

M1-18172

M2

M3 - ROE 18 188

M4 - ROE 18 185

M5

Zam

Ma - ROE 18 142

MT - ROE 18 141

M3 - ROE 18 128

M@ - ROE 18 125

M10 - ROE 18 117

M11 -ROE 18 111

M1Z - ROE 18 0R@

Canal

M13 - ROE 18 078

M14 - ROE 20 173

Haguensu  de M15 - ROE 20 171 Mader
decharge (souterraine)
ALi18 - ROE 18 088 |
M17 - ROE 18 063
M18 - ROE 18 061
M18 - ROE 17 830
M20 - ROE 17 825
Zinsel M21 - ROE 17 808
oy Fing M22 - ROE 17 804
Schemweighouse-
sUr-Moder K23 - ROE 17 800
Reéalisation Association Saumon-Rhin, M24 - ROE 17 887
d'aprés le protocole dexpertise ONEMA
Lirnite ZAP
m [ [ 18] [11]] FEEEERER
SAUMON - BHIN amont
-\ T
Moder &
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Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour les

W44 Orbey
grands salmonidés migrateurs W43 Orbey
dans le sens de la montaison sur la Weiss
- Etat des lieux mai 2012 -
W40 Orbey

5 P MC3 Hachimette
Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)

Barrage franchissable MC2 Hachimette

: MC1 Hachimette
Barrage plus ou moins franchissable

- Barrage infranchissable
ZI Barrage hydroélectrique

XXX Barrage équipé d'une passe a poissons
W33 Kaysersberg ROE 8491
W32 Kaysersberg ROE 8490

Débit principal

L

Sens d'écoulement

W31 Kaysersberg

W27 Kaysersberg
W26 Kaysersberg ROE 6109
W25 Kaysersberg ROE 6108

W21 Kaysersberg
W20 Ammerschwhi ROE 6106
W19 Ammerschwhir ROE 62276

W15 Sigolsheim
W14 Sigolsheim ROE 6103
W13 Sigolsheim

W9 Sigolsheim
W8 Sigolsheim
W7 Sigolsheim

l Weiss

W42 Orbey

W41 Orbey

W39 Hachimette ROE 8501

Behine «—
W38 Hachimette ROE 8500

W37 Lapoutroie
W36 Lapoutroie

W35 Kaysersberg ROE 8494
W34 Kaysersberg

W30 Kaysersberg ROE 65078
W29 Kaysersberg ROE 65077
W28 Kaysersberg ROE 8488

W24 Kaysersberg
W23 Kaysersberg
W22 Kaysersberg ROE 6107

W18 Ammerschwhir
W17 Sigolsheim
W16 Sigolsheim ROE 62274

W12 Sigolsheim
W11 Sigolsheim
W10 Sigolsheim

W6 Sigolsheim
W5 Sigolsheim
Réalisation Association Saumon-Rhin, e Storche
d'aprés protocole d'expertise ONEMA igolsheim
W3 Sigolsheim ROE 6101
W2 Sigolsheim
SAUMON - RHIN
Fecht W1 Sigolsheim
5
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Carte de franchissabilité des ouvrages

hydraull_qu'es tt:ansversaux pour les grands Le Giessen
salmonidés migrateurs dans le sensdela | -
montaison sur la Liepvrette '
X . L1 Hurst Waldmatt ROE 18866
- Etat des lieux mai 2012 -
L2 Hurst centre ROE 18798
Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP) L3 Hurst menuiserie aval ROE 18814
- Barrage franchissable L4 Hurst menuiserie amont ROE 18817
[ ] Barrage plus ou moins franchissable L5 Liepvre pont RN239 ROE 18855
- Barrage infranchissable L6 Liepvre D48
|X| Barrage hydroélectrique L7 Liepvre centre 1/6
XXX Barrage équipé d'une passe a poissons L8 Liepvre centre 2/6
— Debit principal L9 Liépvre centre 3/6
—) Sens d'écoul t
AP S 10 Liepvre centre 4/6

L1171 Liepvre centre 5/6
L12 Liépvre centre 6/6
L13 Liépvre stade
L14 Liépvre
L15 Liépvre maison forestiére
L16 Liepvre
L17 Liepvre ROE 13561
L18 Musloch 1/4
19 Musloch 2/4
.20 Musloch 3/4
L2171 Musloch 4/4 ROE 22100
L22 Sainte-Croix-aux-Mines centre 1/10
.23 Sainte-Croix-aux-Mines centre 2/10
L24 Sainte-Croix-aux-Mines centre 3/10
L25 Sainte-Croix-aux-Mines centre 4/10

.26 Sainte-Croix-aux-Mines centre 5/10 ROE 22101

.27 Sainte-Croix-aux-Mines centre 6/10
.28 Sainte-Croix-aux-Mines centre 7/10

.29 Sainte-Croix-aux-Mines centre 8/10
Réalisation Association Saumon-Rhin,

d'aprés le protocole d'expertise ONEMA L30 Sainte-Croix-aux-Mines centre 9/10
.31 Sainte-Croix-aux-Mines centre 10/10 ROE 22102
SAUMON - RHIN L32 Sainte-Croix-aux-Mines station épuration ROE 22103

N

La Liepvrette - T
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages hydrauliques transversaux pour les grands salmonidés migrateurs dans le
sens de la montaison sur la Lauter - Etat des lieux mai 2012

I Bamrage franchissatle
|:| Bamape plus ou moins franchissabie
I Earrage infranchissable

[=<C]| Barrage hydroélectrique en service

[ = | Bamage hydroélectrique hors service
XXX  Bamage équipé dune passe i poissons
——— [sEbit principal

—P Sens diécoulement

= Fone d'Action Pricritaire Anguiies 2015

La12 Eichmuehle diffuence ROE 55078 L

La18 Wissembourg passenele gare

La18 Wissembourg centre 1/3 RG ROE 58805

Rhin

mEEEan 1—

La1 Microcentrale Berg LaZ Canal Microcentrale Berg

La# Moulin de Lauterbourg canal La3 Mousin de Lauterbaurg

ROE 5BBE4

Laf Moulin de Schebenhardt La5 Moulin de Schaibanhardt
Fasse & poissons, mise &m service 012 | ROE 66 878

La7 Salmbacher passage ﬁ

La# Bienwaldmuehle bief ROE 65677

Lai0 Bienwaldmuehie usine  [Eea
it e L@ Bienwaldmuehle seul ROE 58 885

Lt Eichmuehle ROE 66 636 -

La15 Rossaimushis

La18 Wissembourp aval D434
La17 Wissembourg D434

ROE &6 888

La22 Wissembourg sous-prefecture ROE 58308

La20) Wissembourg cenire 2/3 ROE 56806 F L s
- [

ROE 58888 Sewll Grabenloch

La13 Wissembourg piscine

1223 Wissembourg vanne amant = i b

Reéalisation Association Saumon-Rhin,
d'aprés e protocole dexpertise ONEMA

AP

SAUMORN - RHIN

Lat4 Wissembourg diffuence sud
|- ROE 56 20

La24 Wissembourg Walkmuehis 58888 |__L|

L2286 Weiler stade

I  L=20 Saint-Genmain source
La28 Saini-Germain usine [N
|__L| La27 Saint-Germain canal

j_l ROE 56 887

Lauter T

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages hydrauliques transversaux pour les grands salmonidés migrateurs dans le
sens de la montaison sur la Lauch - Etat des lieux mai 2012

Barrage franchissable
Barrage plus ou moins franchissable

Barrage infranchissable

Barrage hydroélectrique en service

Barrage hydroélectrique hors service

Barrage équipé d'une passe a poissons

Débit principal

Sens d'écoulement

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'apres le protocole d'expertise ONEMA

AP

SAUMON - RHIN

La1 Colmar ROE 69600

La2 Colmar ROE 69599

La3 Colmar ROE 17526

La4 Herrlisheim-Pres-Colmar ROE 22374
La5 Herrlisheim-Pres-Colmar ROE 69598
La6 Herrlisheim-Pres-Colmar ROE 17533
La7 Herrlisheim-Pres-Colmar
La8 Rouffach ROE 17537

La9 Rouffach ROE 23553
La10 Gundolsheim ROE23568
La11 Gundolsheim

La12 Merxheim ROE 23578
La13 Merxheim ROE 23579
La14 Merxheim ROE 69592
La15 Mencheim ROE 23585
La16 Merxheim ROE 23590
La17 Merxheim ROE 69591
La18 Issenheim ROE 23562
La19 Issenheim ROE 23619
La20 Issenheim ROE 69589
La21 Issenheim ROE 69588
La22 Issenheim

La23 Issenheim ROE 69587
La24 Issenheim ROE 23622
La25 Issenheim ROE 23624
La26 Issenheim ROE 23623
La27 Issenheim ROE 23631
La28 Issenheim ROE 23629
La29 Issenheim ROE 23635
La30 Issenheim ROE 23642
La31 Issenheim ROE 69586
La32 Issenheim ROE 23657
La33 Issenheim ROE 23653
La34 Issenheim ROE 23652
La35 Issenheim ROE 23665
La36 Issenheim ROE 23670
La37 Issenheim ROE 23672
La38 |ssenheim ROE 23688
La39 Guebwiller ROE 27070
La40 Guebwﬂler ROE 27069
La41 Guebwiller

La42 Guebmller ROE 68582
La43 Guebwiller ROE 69683
La44 Guebwiller ROE 69585
La45 Guebwiller ROE 27073
La46 Guebwiller ROE 69581
La47 Guebwiller

La48 Guebwiller ROE 89580
La49 Guebwiller ROE 69579
La50 Guebwiller ROE 69578
La51 Buhl ROE 27082

La52 Buhl ROE 69576

La53 Buhl ROE 27092

La54 Buhl ROE 69574

La55 Buhl ROE 69575

La56 Buhl ROE 27099

La57 Buhl ROE 69572

La58 Buhl ROE 27145

La59 Buhl

LaB0 Buhl

La61 Buhl ROE 27146

La62 Buhl ROE 27147

La63 Buhl ROE 27153

La64 Buhl ROE 69569

La65 Buhl

La66 Buhl ROE 27163

La67 Buhl ROE 69568

La68 Buhl ROE 27164

L.a69 Buhl ROE 27207

La70 Buhl ROE 27168

La71 Lautenbach ROE 27173

La72 Lautenbach

La73 Buhl

La74 Buhl ROE 27181

La75 Lautenbach ROE 69775
La76 Lautenbach ROE 69562
La77 Lautenbach ROE 27197
La78 Lautenbach ROE 69560
La79 Lautenbach ROE 27224
LaB0 Lautenbach

LaB1 Lautenbach ROE 27234
LaB2 Lautenbach ROE 27236
L83 Lautenbach ROE 27229
La84 Lautenbach ROE 27234
LaB5 Lautenbach ROE 27236
LaB6 Lautenbach ROE 27258
La87 Lautenbach ROE 27271
La88 Lautenbach

|.aB9 Lautenbach ROE27275
Lag0 Lautenbach

Lad1 Linthal ROE 27279
La92 Linthal ROE 27284
La93 Sengern ROE 27288

T Lauch

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour les grands
salmonidés migrateurs dans le sens de la
montaison sur le Giessen
- Etat des lieux mai 2012 -

¢ L'l
G1 Ebersheim ROE 16808

G2 Scherwiller ROE 61788

G3 Scherwiller ROE 18884

G4 Chatenois ROE 18877

Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP) G5 Chatenois ROE 16798

Barrage franchissable G6 Chatenois ROE 16796

Barrage plus ou moins franchissable

==
]
- Barrage infranchissable
=

G7 Chatenois ROE 16795

G8 Chatenois ROE 16795

-
2
-

Barrage hydroélectrique G9 Chatenois ROE 16792

XXX Barrage équipé d'une passe a poissons =i
. ge equip P P — La Liepvrette

G10 Chatenois ROE 16791

Débit principal

L

Sens d'écoulement G171 Chatenois ROE 18900

G12a
Neubois

ROE 16819

G12b Neubois ROE 59390

G13 Saint Pierre Bois ROE 61101
G14 Thanvillé ROE 18912

G15 Thanvillé ROE 16823

G16 Thanvillé ROE 16821

G17 Thanvillé ROE 18918

G18 Dieffenbach-au-Val

G19 Dieffenbach-au-Val 48424

G20 Dieffenbach-au-Val ROE 18927
G21 Dieffenbach-au-Val ROE 18936

G22 Dieffenbach-au-Val ROE 18934
G23 Saint Maurice ROE 16829

G24 Triembach-au-Val ROE 37647
G25 Villé ROE 37649
G26 Villé ROE 19217

G27 Villé ROE 16832

G34 Villé ROE 37657 G28 Villé ROE 61771

G35 Saint Martin G29 Bassemberg ROE 19228

G36 Maisonsgoutte ROE 27394 G30 Bassemberg ROE 19227

G37 Maisonsgoutte ROE 27395 G31 Bassemberg ROE 19224
G32 Bassemberg ROE 61775

Réalisation Association Saumon-Rhin
d'apres le protocole d'expertise ONEMA,

G33 Breitenau ROE 16511

Le Giessen

Le Giessen T
5 H d'Urbeés

SAUMON - RHIN de Steige
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages A F1 Guémar ROE 3426

hydrauliques transversaux pour les grands
salmonidés migrateurs dans le sens de la
montaison sur la Fecht

- Etat des lieux mai 2012 -

x
x

Barrage franchissable

Barrage infranchissable

WHE

Barrage hydroélectrique

Débit principal

LI

Sens d'écoulement

Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)

Barrage plus ou moins franchissable

Barrage équipé d'une passe a poissons

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'aprés le protocole d'expertise ONEMA

SAUMON - RHIN

F2 Ostheim ROE 3433
F3 Ostheim ROE 3437

F7Sigolsheim ROE 6100

8 Sigolsheim ROE 6102
F9 Ingersheim ROE 14 055

F13 Ingersheim ROE 14047
F14 Ingersheim ROE 14042
F15 Ingersheim ROE 14038

F19 Ingersheim ROE 14030
F20 Ingersheim ROE 14021
F21 Ingersheim

F25 Turckheim
F26 Turckheim ROE 2509

F27 Turckheim

F31 Turckheim
F32 Turckheim ROE 2511
F33 Turckheim

F37 Turckheim ROE 14013
F38 Turckheim ROE 732
F39 Turckheim ROE 748

F43 Turckheim ROE 757
F44 Turckheim ROE 759
F45 Zimmerbach

F49 Zimmerbach ROE 784
F50 Zimmerbach ROE 792
F51 Wintzenheim ROE 14065

F55 Walbach ROE 14084
F56 Walbach ROE 14200
F57 Walbach ROE 14206

F60 Whir-au-Val mm
F61 Whir-au-Val ROE 14234

F63 Whir-au-Val ROE 14286

F67 Whir-au-Val ROE 14950
F68 Whir-au-Val ROE 14951
F69 Whir-au-Val

F73 Gunsbach ROE 14797
F74 Gunsbach
F75 Gunsbach ROE 14800

F79 Gunsbach ROE 14807
F80 Gunsbach ROE 14817
F81 Gunsbach ROE 14952

F85 Munster ROE 14954
F86 Munster
F87 Munster ROE 14833

Fecht T

«—

F4 Ostheim
F5 Benwhir ROE 3443
F6 Benwhir ROE 6099

F10 Ingersheim ROE 14053
F11 Ingersheim ROE 14051
F12 Ingersheim ROE 6099

F16 Ingersheim
F17 Ingersheim ROE 14035
F18 Ingersheim ROE 14034

F22 Ingersheim ROE 2507
F23 Turckheim
F24 Turckheim

F28 Turckheim
F29 Turckheim ROE 2510
F30 Turckheim

F34 Turckheim
F35 Turckheim
F36 Turckheim

F40 Turckheim
F41 Turckheim ROE 753
F42 Turckheim ROE 754

F46 Zimmerbach ROE 779
F47 Zimmerbach ROE 781
F48 Wintzenheim

F52 Wintzenheim
F53 Wintzenheim ROE 14059
F54 Wintzenheim

F58 Whir-au-Val ROE 14209
F59 Whir-au-Val ROE 14212

MC1 Wasserkopf
F62 Whir-au-Val ROE 14240

F64 Whir-au-Val ROE 14294
F65 Whir-au-Val ROE 14322
F66 Whir-au-Val ROE 14644

F70 Whir-au-Val ROE 14683
F71 Whir-au-Val ROE 14687
F72 Whir-au-Val ROE 14697

F76 Gunsbach
F77 Gunsbach
F78 Gunsbach ROE 14805

F82 Munster
F83 Munster
F84 Munster ROE 14953

F88 Munster

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

/" Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour les grands

D1Pfastatt - ROE 480
D2Pfastatt - ROE 697

salmonidés migrateurs dans le sens de la D3 Pfastatt/Lutterbach - ROE 698

montaison sur la Doller
- Etat des lieux mai 2012 -

Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)

- Barrage franchissable
|:| Barrage plus ou moins franchissable

Barrage infranchissable

Barrage hydroélectrique hors service

Barrage équipé d'une passe a poissons
— Débit principal
—>)  Sensd'écoulement

D4 Lutterbach - ROE 699
D5 Lutterbach - ROE 721
D6 Lutterbach - ROE 700
D7 Lutterbach - ROE 701
D8 Lutterbach - ROE 702
D9 Lutterbach - ROE 703
D10 Lutterbach - ROE 704
D11 Reiningue - ROE 724
D12 Reiningue - ROE 725
D13 Reiningue - ROE 726
D14 Reiningue - ROE 850
D15 Reiningue - ROE 799
D16 Reiningue - ROE 800
D17 Reiningue - ROE 801
D18 Reiningue - ROE 802
D19 Reiningue - ROE 803
D20 Reiningue - ROE 804

D21 Burnhaupt le Bas - ROE 805
D22 Burnhaupt le Bas - ROE 806

D23 Burnhaupt le Haut - ROE 852
D24 Burnhaupt le Haut - ROE 854
D25 Burnhaupt le Haut - ROE 855
D26 Burnhaupt le Haut - ROE 857

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'apres le protocole d'expertise ONEMA

SAUMON - RHIN

D27 Gewenheim - ROE 858
D28 Gewenheim - ROE 899
D29 Gewenheim - ROE 900
D30 Gewenheim - ROE 901
D31 Gewenheim - ROE 902
D32 Sentheim - ROE 903
D33 Sentheim - ROE 1070
D34 Sentheim - ROE 1072
D35 Sentheim - ROE 1073
D36 Sentheim - ROE 1074
D37 Sentheim - ROE 1076
D38 Lauw - ROE 1077

D39 Lauw - ROE 904

D40 Lauw - ROE 61192

D41 Lauw - ROE 905

D42 Masevaux - ROE 906
D43 Masevaux - ROE 907
D44 Masevaux - ROE 61191
D45 Masevaux - ROE 1078
D46 Masevaux - ROE 1079
D47 Niederbruck - ROE 909
D48 Niederbruck - ROE 908
D49 Kirchberg - ROE 1084
D50 Kirchberg - ROE 1085
D51 Kirchberg - ROE 1086
D52 Kirchberg - ROE 1087
D53 Kirchberg - ROE 61187
D54 Kirchberg - ROE 1088

Doller

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Annexe 7 carte de

franchissabilité

des ouvrages

hydrauligues

transversaux

pour l'anquille

bassin du Rhin

Classe : Appréciation du barrage ou de la passe & poisson
Absence diobstacie (ruing, effacs, ou sans impact)

assurée 3 tout niveau de débit) ou PAP efficace
Franchissable mais awec rsque dimpact (retard ou biocage en

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille
dans le sens de la montaison sur I'lll et le Rhin
- Etat des lieux décembre 2013 -

[Z] condsions hycrocimataques imitantes) ou PAP retativement =
efficace mais insuffisant pour éwiter les risques dimpact =
Piciarant Surchissable ( i Alb
=1 &n condiions moyennes) ou PAP insuffisante Lauter E
Trés difficiement franchissable {passage possible seulement -5
en condifions exceptonnelies) ou PAP tres insuffisante
: Sauer Murg
] e {passage
COmpEis en wrdbmsuupbomules]
E Bamags hydroslectrique Moder
XXX Barage équipé dune PAP E=] ittezhelm
XXX Barage équipé dune PAP et dun dispositf de — 1] Rench
XXX Barage équipé dune PAP de conception ancienne Strasbourg (Doemnel) K
——  Equipsmam pisvu pour X (hots reports) M
tmme Dbl principal indéfini Strasbourg (Robertsau)
Strasbourg (Gladéres)
Strasbourg (Abattoirs) Kinzig
Bruche —
Hikirch n°s2a) [ (n°82) GHE 3(n°83) = ea Stmsboung
205 Bm
Graffenstaden (n°78) GHE2 (n"81)
I l E Thumenau -
Eschau in°77) [
FRANCE m— 1 ALLEMAGNE
Nordhouse (n°70) Plobshelm
Kraft
Erstain Bruhly e
Erstein UME n"65) in‘6d)
Ersteln (n'61) (2) = S5
Erstein Steinsau (n"56) \ ! Ss } Gerstheim
\ Ersteln 207 i
Osthouse (n°51) loum:hty {n°53) Bm
Matzsnhelm (n°49) * .
i, ~t Rhinau
Sand ta°45bl- |::| Benfeld (n"43) 5s Bt
W Ss Ez
Huttenhelm (n°38) [ ]
Kogenhelm (n'37) T
Ebersheim (n°32) ss
Giessen
Liepvrette—_| Ehnwihr (n*15) Ss Marckolshelm
Sélestat (n°10a) o
Weiss Hll:ltn‘trll"lﬂl =
Fecht Vogelgriin -]
Colmar Makson Rouge (n°2a) [ % £ Brisach
ColmarB2 (n°2) Fesantrio I £
Colmar B1(n"1) Ottmarsheim i 2
- >
ColmarCanal [ | Kembs 8 = | Kamlbs
Lauch Ilﬂ- 015
Ba: Barrage agricoie Mayanhelm (aval A35) === Wi
Bm: b - [ a5
§s5: Seuil de stabiksation Mayenhelm | +" g B
PAP: Passe 3 pomsson Thur ik ’ i ~
= n [==]sirsfelden -
m Doller p = \\
e T .' Ergolz 1 'E u ‘1.
Reafisaton Saumon-Rhin, (mai 2015) ' : SUISSE 1‘

Association
dapriés ke protocoie d'expenise P. Steinbach e donnies ONEMA H
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilite des ouvrages

hydrauliques transversaux pour I'anguille dans le sens de la montaison sur la Moder

- Etat des lieux déecembre 2013 -

o
]
m

=
¥y

Fal
=
=

L]

Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAFP)
Méthode Steinbach

Ahzence dobstacle {ruing, efface, ou sans impact)
Franchissable =sans difficulté apparente (libre circulation
assurée & fout niveau de débit) ou PAP efficace
Franchissable mais avec nsque dimpact (relard ou blocage
en  condifions  hydroclimafigues  limitantes) ou  PAP
relativement efficace mais insuffiisant pour éviter les risques
dimpact

Difficilernent franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante

Trés difficilernent franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAF frés insuffisants

Infranchissable [passage impossible y compris en
conditons excepfionnelies)

Barrage hydroglectrique hors senvice
Barrage équipe dune passe & poissons
Débit principal

Sens d'écoulament

et

Le Rhin - —=
—
20 km
M1 -18 172
M2
Usine
M3 - ROE 18 188
Caddie
M4 - ROE 18 185
E= M5
B

Zom

ME - ROE 18 142

M7 - ROE 18 141

M2 - ROE 18 128

MB - ROE 18 125

M10 - ROE 18 117

M11-ROE 18111

M12 - ROE 18 0853

Canal

Haguenau de=

décharge

M13 - ROE 18070
M4 - ROE 20 173

M15 - ROE 20 171

I;Imm-ﬂoE'lsum
_ M17 - ROE 18 083

Mcé:ler
(souteyTaine)
!

M1i8 - ROE 18 D81
M1iB - ROE 17 830
M20 - ROE 17 925

M21 - ROE 17 808

Zinsel
e M22 - ROE 17 004
Scheweighouse-
sur- Moder M23 - ROE 17 800
Reéalization Association Saumon-Rhin, 24 - ROE 17 807
d'aprés |e protocole dexpertise OMEMA
Limite ZAF
[LTLR] N ]
SALIMEIMN - BHIMN amont
m T
Moder §
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille
dans le sens de la montaison sur la Weiss

- Etat des lieux mai 2012 -

Classe :

4 HE

=
XXX
—

Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Méthode Steinbach

Absence d'obstacle (ruiné, effacé, ou sans impact)

Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation
assurée a tout niveau de débit) ou PAP efficace

Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP
relativement efficace mais insuffisant pour éviter les risques
d'impact

Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante

Tres difficilement franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAP tres insuffisante

Infranchissable (passage impossible y compris en
conditions exceptionnelles)

Barrage hydroélectrique
Barrage équipé d'une passe a poissons
Débit principal

Sens d'écoulement

W44 Orbey
W43 Orbey

W40 Orbey
MC3 Hachimette

MC2 Hachimette
MC1 Hachimette

W33 Kaysersberg ROE 8491
W32 Kaysersberg ROE 8490

W31 Kaysersberg

W27 Kaysersberg
W26 Kaysersberg ROE 6109

W25 Kaysersberg ROE 6108

W21 Kaysersberg

W20 Ammerschwhi ROE 6106

W19 Ammerschwhir ROE 62276

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'apres protocole d'expertise P. Steinbach (ONEMA)

ADRey

W15 Sigolsheim
W14 Sigolsheim ROE 6103
W13 Sigolsheim

W9 Sigolsheim
W8 Sigolsheim
W7 Sigolsheim

W3 Sigolsheim ROE 6101

l Weiss

W42 Orbey
W41 Orbey

W39 Hachimette ROE 8501

Behine <«—
W38 Hachimette ROE 8500

W37 Lapoutroie
W36 Lapoutroie

W35 Kaysersberg ROE 8494
W34 Kaysersberg

W30 Kaysersberg ROE 65078
W29 Kaysersberg ROE 65077
W28 Kaysersberg ROE 8488

W24 Kaysersberg
W23 Kaysersberg
W22 Kaysersberg ROE 6107

W18 Ammerschwhir
W17 Sigolsheim
W16 Sigolsheim ROE 62274

W12 Sigolsheim
W11 Sigolsheim
W10 Sigolsheim

W6 Sigolsheim
W5 Sigolsheim
W4 Sigolsheim

SAUMON - RHIN W2 Sigolsheim
\w Fecht W1 Sigolsheim
.....
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille dans le sens de la montaison sur la

Sauer

- Etat des lieux juillet 2012 -

Appreciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Meéthode Steinbach

Absence d'obstacle (ruing, effacé, ou sans impact)

Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation
assurée a tout niveau de debit) ou PAP efficace

Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP
relativerment efficace mais insuffisant pour éviter les risques
dimpact

Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante

Trés difficilement franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAP trés insuffisante

Infranchissable (passage impossible y compris en
conditions exceptionnelles)

Barrage hydroélectrique hors service
Barrage equipé d'une passe a poissons
Débit principal

Sens d'écoulement

Limite Zone d'Action Prioritaire Anguille

Realisation Association Saumon-Rhin,

Le Rhin
—)

Moulin de Forstfeld

s2-ROE36827 [ [ s'-ROE 36829

Koenigsbruck
S3 - ROE 36 819

Limite ZAP

S4 - ROE 36 804
Amont Koenigsbruck

Sauer

i

d'aprés le protocole d'expertise P.Steinbach (ONEMA)
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour lI'anguille
dans le sens de la montaison sur la

Liepvrette
- Etat des lieux mai 2012 -

Classe :

i HE

=
x
x

L]

Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Méthode Steinbach

Absence d'obstacle (ruiné, effacé, ou sans impact)

Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation
assurée a tout niveau de débit) ou PAP efficace

Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP
relativement efficace mais insuffisant pour éviter les risques
d'impact

Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante

Tres difficilement franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAP tres insuffisante

Infranchissable (passage impossible y compris en
conditions exceptionnelles)

Barrage hydroélectrique
Barrage équipé d'une passe a poissons
Débit principal

Sens d'écoulement

Réalisation Association Saumon-Rhin,

Le Giessen

—

L1 Hurst Waldmatt

L2 Hurst centre

L3 Hurst menuiserie aval
L4 Hurst menuiserie amont
L5 Liepvre pont RN239

L6 Liepvre D48

L7 Liépvre centre 1/6

L8 Liépvre centre 2/6

L9 Liépvre centre 3/6

L10 Liépvre centre 4/6

L11 Liepvre centre 5/6

L12 Liépvre centre 6/6

L13 Liépvre stade

L14 Liepvre

L15 Liépvre maison forestiére
L16 Liépvre

L17 Liépvre

L18 Musloch 1/4

L19 Musloch 2/4

.20 Musloch 3/4

L2171 Musloch 4/4

L22 Sainte-Croix-aux-Mines centre 1/10

L.23 Sainte-Croix-aux-Mines centre 2/10

L.24 Sainte-Croix-aux-Mines centre 3/10

L25 Sainte-Croix-aux-Mines centre 4/10

L26 Sainte-Croix-aux-Mines centre 5/10

27 Sainte-Croix-aux-Mines centre 6/10

128 Sainte-Croix-aux-Mines centre 7/10

L29 Sainte-Croix-aux-Mines centre 8/10

d'apres le protocole d'expertise P.Steinbach (ONEMA)

.30 Sainte-Croix-aux-Mines centre 9/10

L.31 Sainte-Croix-aux-Mines centre 10/10

SAUMON - RHIN .32 Sainte-Croix-aux-Mines station épuration

ROE 18866

ROE 18798

ROE 18814

ROE 18817

ROE 18855

ROE 13561

ROE 22100

ROE 22101

ROE 22102

ROE 22103

La Liepvrette E T

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchis=abilité des ouvrages hydrauliques transversaux pour les anguilles dans le sens de la montaison

sur la Lauter - Etat des lieux mai 2012

Méthods Steinbach
Absence d obetace
I Franchissable sans diffiouli

Rhin

[ 2] Franchissable mais risque dimpact La! Microcentrale Berg
[ Difficiement franchissabls

BB Garage infranchissable

a4 Moulin de Lauterbourg canal
BEl infenchissatie
[C><_| Bamage hydmélecinigus en service
R =6 Moulin de Schelbenhard
-<) Bamage hydrogleciique hors service Faas § poissans, miss e sarvics 2012 |
XXX Bamage équipé dune passe 3 poissons La7 Salmbacher passage F

—  [sbR pincipal
—F  Sems ddooulernent
— Zone dAction Priliitaiee Anguilles 2015

La2 Canal Microcenirale Berg

L8 Blamwaldmuehle bief ROE 55877

E——

La11 Eichmuehle ROE 85835 [RIR

La12 Eichmisehis diffience ROE 65078 L

La15 Rossedmushis

La18 Wissembourg aval D434
LadT Wissembourg D434
La18 Wissembouwrg passerelle gane -

ROE 56 B8
Larl Wessambowy centre 13 RG ROE 58805 IJ__EH-MWMM
La20 Wissembourg oenire GER08
- F La21 centre 33 RO
5B8ET
ROE 58688 Seull Grabenloch
La12 Wissembourg piscine
=23 Wissemboung vanne amont T ROE baga0
Lat4 Wissambourg diffiuence sud
ROE 58 Beg
La24 Wissembourg Wallonuehle 58688
L2285 Weiler stade
R afion Associafion S R,
La28 Saint-Gemnain usine  [EREE
‘n =47 Saini-Gemain canal
S0,LUMOMN - RHIM —|— ROE 56 837
Lauter T,
2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille
dans le sens de la montaison sur le Giessen
- Etat des lieux mai 2012 -
s
Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Méthode Steinbach
[0 ] Absence dobstacle (ruiné, effacé, ou sans impact)
Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation
assurée a tout niveau de débit) ou PAP efficace
Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP
relativement efficace mais insuffisant pour éviter les risques
d'impact
[ 3 Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante
Tres difficilement franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAP trés insuffisante G12a
Infranchissable (passage impossible y compris en Neubois
conditions exceptionnelles) ROE 16819
E Barrage hydroélectrique
XXX Barrage équipé d'une passe a poissons
— Débit principal
—) Sens d'écoulement
\

G34 Villé ROE 37657
G35 Saint Martin
G36 Maisonsgoutte ROE 27394

G37 Maisonsgoutte ROE 27395

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'apres le protocole d'expertise P.Steinbach (ONEMA)

Le Giessen

SAUMON - RHIN de Steige

¢ L'l
G1 Ebersheim ROE 16808

G2 Scherwiller ROE 61788
G3 Scherwiller ROE 18884
G4 Chatenois ROE 18877
G5 Chatenois ROE 16798
G6 Chatenois ROE 16796
G7 Chatenois ROE 16795
G8 Chatenois ROE 16795

G9 Chatenois ROE 16792

4— La Liepvrette
G10 Chatenois ROE 16791

G171 Chatenois ROE 18900

G12b Neubois ROE 59390

G13 Saint Pierre Bois ROE 61101
G14 Thanvillé ROE 18912

G15 Thanvillé ROE 16823

G16 Thanvillé ROE 16821

G17 Thanvillé ROE 18918

G18 Dieffenbach-au-Val

G19 Dieffenbach-au-Val 48424

G20 Dieffenbach-au-Val ROE 18927
G21 Dieffenbach-au-Val ROE 18936

G22 Dieffenbach-au-Val ROE 18934
(23 Saint Maurice ROE 16829

=

G24 Triembach-au-Val ROE 37647
G25 Villé ROE 37649
G26 Villé ROE 19217
G27 Villé ROE 16832
G28 Villé ROE 61771

| | G29 Bassemberg ROE 19228

T

G30 Bassemberg ROE 19227
G31 Bassemberg ROE 19224
G32 Bassemberg ROE 61775

G33 Breitenau ROE 16511

Le Giessen
: d'Urbes

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille
dans le sens de la montaison sur la Fecht

- Etat des lieux mai 2012 -

Weiss

Classe :

[o]

Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Méthode Steinbach

Absence d'obstacle (ruiné, effacé, ou sans impact)

Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation
assurée a tout niveau de débit) ou PAP efficace

Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP
relativement efficace mais insuffisant pour éviter les risques
d'impact

Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante

Tres difficilement franchissable (passage possible seulement
en conditions exceptionnelles) ou PAP trés insuffisante

Infranchissable (passage impossible y compris en
conditions exceptionnelles)

Barrage hydroélectrique
Barrage équipé d'une passe a poissons
Débit principal

Sens d'écoulement

F1 Guémar ROE 3426
F2 Ostheim ROE 3433
F3 Ostheim ROE 3437

f7SigoIsheim ROE 6100

F8 Sigolsheim ROE 6102
F9 Ingersheim ROE 14 055

F13 Ingersheim ROE 14047
F14 Ingersheim ROE 14042
F15 Ingersheim ROE 14038

F19 Ingersheim ROE 14030
F20 Ingersheim ROE 14021
F21 Ingersheim

F25 Turckheim
F26 Turckheim ROE 2509
F27 Turckheim

F31 Turckheim
F32 Turckheim ROE 2511
F33 Turckheim

F37 Turckheim ROE 14013
F38 Turckheim ROE 732

F39 Turckheim ROE 748

F43 Turckheim ROE 757
F44 Turckheim ROE 759
F45 Zimmerbach

F49 Zimmerbach ROE 784
F50 Zimmerbach ROE 792

F51 Wintzenheim ROE 14065

F55 Walbach ROE 14084
F56 Walbach ROE 14200
F57 Walbach ROE 14206

F60 Whir-au-Val mm

F61 Whir-au-Val ROE 14234

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'aprés protocole d'expertise P. Steinbach (ONEMA)

AP

SAUMON - RHIN

S

F63 Whir-au-Val ROE 14286

F67 Whir-au-Val ROE 14950
F68 Whir-au-Val ROE 14951
F69 Whir-au-Val

F73 Gunsbach ROE 14797
F74 Gunsbach
F75 Gunsbach ROE 14800

F79 Gunsbach ROE 14807
F80 Gunsbach ROE 14817
F81 Gunsbach ROE 14952

F85 Munster ROE 14954
F86 Munster
F87 Munster ROE 14833

Fecht T

— i

F4 Ostheim
F5 Benwhir ROE 3443
F6 Benwhir ROE 6099

F10 Ingersheim ROE 14053
F11 Ingersheim ROE 14051
F12 Ingersheim ROE 6099

F16 Ingersheim
F17 Ingersheim ROE 14035
F18 Ingersheim ROE 14034

F22 Ingersheim ROE 2507
F23 Turckheim
F24 Turckheim

F28 Turckheim
F29 Turckheim ROE 2510
F30 Turckheim

F34 Turckheim
F35 Turckheim
F36 Turckheim

F40 Turckheim
F41 Turckheim ROE 753
F42 Turckheim ROE 754

F46 Zimmerbach ROE 779
F47 Zimmerbach ROE 781
F48 Wintzenheim

F52 Wintzenheim

F53 Wintzenheim ROE 14059

F54 Wintzenheim

F58 Whir-au-Val ROE 14209
F59 Whir-au-Val ROE 14212

MC1 Wasserkopf
F62 Whir-au-Val ROE 14240

F64 Whir-au-Val ROE 14294
F65 Whir-au-Val ROE 14322
F66 Whir-au-Val ROE 14644

F70 Whir-au-Val ROE 14683
F71 Whir-au-Val ROE 14687
F72 Whir-au-Val ROE 14697

F76 Gunsbach
F77 Gunsbach
F78 Gunsbach ROE 14805

F82 Munster
F83 Munster
F84 Munster ROE 14953

F88 Munster

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille
dans le sens de la montaison sur la Doller

- Etat des lieux mai 2012 -

D1Pfastatt - ROE 480
D2Pfastatt - ROE 697

D3 Pfastatt/Lutterbach - ROE 698

D4 Lutterbach - ROE 699

L'

& / D5 Lutterbach - ROE 721
D6 Lutterbach - ROE 700
L. L. D7 Lutterbach - ROE 701
Classe: Appréciation du barrage ou de la passe a poisson (PAP)
Méthode Steinbach D8 Lutterbach - ROE 702
D9 Lutterbach - ROE 703
[0 ] Absence d'obstacle (ruing, effacé, ou sans impact) D10 Lutterbach - ROE 704
Franchissable sans difficulté apparente (libre circulation D11 Reiningue - ROE 724
assurée a tout niveau de débit) ou PAP efficace D12 Reiningue - ROE 725
Franchissable mais avec risque d'impact (retard ou blocage D13 Reiningue - ROE 726
en conditions hydroclimatiques limitantes) ou PAP D14 Reiningue - ROE 850
relativement efficace mais insuffisant pour éviter les risques D15 Reiningue - ROE 799
d'impact
B D16 Reiningue - ROE 800
Difficilement franchissable (impact important en conditions D17 Reiningue - ROE 801
moyennes) ou PAP insuffisante .
D18 Reiningue - ROE 802
Tres difficilement franchissable (passage possible seulement D19 Reiningue - ROE 803
en conditions exceptionnelles) ou PAP tres insuffisante e
D20 Reiningue - ROE 804
Infranchissable (passage impossible y compris en D21 Burnhaupt le Bas - ROE 805
burnhaupt e bas

conditions exceptionnelles) M —— <16 B AEE SEE
urn aup € bas -

D23 Burnhaupt le Haut - ROE 852
D24 Burnhaupt le Haut - ROE 854
D25 Burnhaupt le Haut - ROE 855
D26 Burnhaupt le Haut - ROE 857
D27 Gewenheim - ROE 858

D28 Gewenheim - ROE 899

D29 Gewenheim - ROE 900

D30 Gewenheim - ROE 901

D31 Gewenheim - ROE 902

D32 Sentheim - ROE 903

D33 Sentheim - ROE 1070

D34 Sentheim - ROE 1072

D35 Sentheim - ROE 1073

D36 Sentheim - ROE 1074

D37 Sentheim - ROE 1076

D38 Lauw - ROE 1077

D39 Lauw - ROE 904

D40 Lauw - ROE 61192

D41 Lauw - ROE 905

D42 Masevaux - ROE 906

D43 Masevaux - ROE 907

D44 Masevaux - ROE 61191

D45 Masevaux - ROE 1078

D46 Masevaux - ROE 1079

D47 Niederbruck - ROE 909

D48 Niederbruck - ROE 908

D49 Kirchberg - ROE 1084

D50 Kirchberg - ROE 1085

D51 Kirchberg - ROE 1086

D52 Kirchberg - ROE 1087

D53 Kirchberg - ROE 61187

m D54 Kirchberg - ROE 1088
SAUMON - RHIN

\w Doller

Barrage hydroélectrique hors service
XX Barrage équipé d'une passe a poissons
Débit principal

—_ Sens d'écoulement

Réalisation Association Saumon-Rhin,
d'aprées le protocole d'expertise P.Steinbach (ONEMA)
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

lE Bruche
Carte de franchissabilité des ouvrages
hydrauliques transversaux pour I'anguille B3E La Broque (Passerslie Club Vosgien) - ROE16 224
dans le sens de la montaison sur la Bruche B35 Sehirmeck (Pont N420) - ROE 15 607
- Etat des lieux février 2015 - B4 Schirmeck (Laffargus) - ROE 19 734
. i B33 Schirmeck (Pant récent) - ROE 15615
Classe:  Appréciation du barrage ou de la passe 3 poisson (PAP) 1 B32Hemsbach (amont pont 2) - ROE 15 625
Méthode Steinbach
[ ] B31 Hersbach (amaont pont 1) - ROE 15 620
Absence d'obstacle (ruiné, effacé, ou sans impact)
: ; L g L1 B30 Hersbach {seull ruing) - ROE 15 627
] Franchissable sans difficuité apparente (libre circulation
assurée & tout niveau de débit) ou PAP efficace ] B828 Lutzehouse (ancienne prise d'eau) - ROE 16 220
[Z] Franchissable mais avec risque dimpact {retard ou blocags | B28 Lutzelhouse (chapells) - ROE 16219
en condibons hydroclimatigues  fimitanfes) ou  PAP
relativemnent efficace mais insuffisant pour eviter les risques. 1 B27 Mulbach/Bruche {dchangeur)- ROE16 217
d'impact
L | B26 Mullerhaf {prisa d'eau) - ROE 16 216
[[E] Difficilement franchissable (impact important en conditions
moyennes) ou PAP insuffisante [ ] B25 Mullerhof (chiteay) - ROE 16 213
Trés difficilement franchissable |passage possible seulement [ ] =24 Muerhof (aval) - ROE 16 214
en condifions exceptionneiles) ou PAF trés insuffisante
L | 823 Urmatt (passereie) -
ﬂ i issable ( ge im y compris en u (passereile) - ROE 15 580
conditions excepiionnelies) L | B22 Urmalt (terain da foot) - ROE 4 797
[5<<] Barage ydmélectique L | 821 Urmatt (aval tersain de tennis) - ROE 16 211
XXX Barrage équipé d'une passe & poissons [ 820 Urmatt (STEP)
Dbt principa) || B19 Heiligenberg {amont pont) - ROE 16 204
b Senpdbasibemant || Bi8Heiiganbarg (aval pont) - ROE 16 206
b 4

B16b Heiligenberg (valide) - ROE 16201 [ |

817 Heiligenberg {pont vaie farée) - ROE 16 203

B15a Heiliganberg (centrala) - ROE 16 200

E15 Dinshaim (larain de foot)

B14 Grasswiller {sous pont N 420) - ROE 15 816

B13 Grasswiltar (sous echangaur) - ROE 15 817

Dinsheim (fabrique) - ROE 18 342 - 4 .
B12 Mulzig (ancienne piscine) - ROE 15 818
Bras d'Alsor B9 Mutzig - ROE 156 819

%

Melsheim Pierre Caré - ROE 67 636

B10 Molsheim - ROE 15 821

B9 Molsheim (aval pant CK) - ROE 15 822
B4 Malsheim (étangs) - ROE 44 267

BFb Avolshaim déversoir

Bras dAlor

" Mossig
B7a Avoisheim barrage - ROE 15824

ROE 15826
ROE 16 162

BE Wolbchalm -
B5 Emolshaim -

B4 Kolbshalm - ROE 15 827

SAUMOMN - RHIN

s

Reéalisation Association Saumon-Rhin (mars 2015),
d'apreés protocole d'expertise P. Steinbach (OMEMA)

o

B3 Hangenbiatan {amont pont D221) - ROE 15 B28
B2 Hangenbietan (aval pont 0221) - ROE 15 829
B1 Holtzheim - ROE 15 830

n

2016-2021
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 8 : Etat ou potentiel écologique actuel des eaux de
surface du district Rhin-Supérieur

Etat ou potentiel écologique actuel
des eaux de surface

Secteur de travail Rhin supérieur

WISSEI'l'I BOURG

3 R 2
\‘*7}’

=3 z) >

Efat ou potential
écologigue : ¥

Cours d'eau Plan d'esay ."
" !
> . #° SELESTAT
"
i f

Tres ban
},r‘ c .::mn cauviLLE

a
— O ]
Mayan 2

= Médiocre a8
[

m

Mauvais

s |NIfQIPABLIO N
insuffizanie
paur attribuar
un dtat

B Nan mspect des NOE
concermant fas poluants spdoifiques

Origine des masses d'eau
Rivigra "naturelle”
Canal artificial
----- Rividro fortcmant modifdo
= (0 () Lacnaturel
Lac artificiel

Lac fortemeant modifié
| 1 | |
Q8 1 10 100 kmt tale des masses deau lae

= .I =
T AGEMCE
s s ——

Copyrighls : BD CARTOR |GN, BD CARTHAGER
Sources : AERM 2013

.:*}”

*NV3.T ¥NS 3¥AVYI 3IAILO3N™IA VT

Xn3in s34 1vl3

NIHY 10141SId
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 9 : état chimigue des eaux de surface du secteur de

travail Rhin-Supérieur (avec et sans HAP)

Etat chimique actuel des eaux de surface
Secteur de travail Rhin supérieur

A hWHSEHHUURﬁ
N i
Em
[ m 20
BGLENAL /s
IS I
) :’:;{EJE q .-F"Ij

[ ;

Eta chvimis e ; a-n'lhn It
Coud dhaa Blan daau 1

— B ™
Man alisirds
dus bon élal
Infarmalion ™
msuflsanie
poar atinibesr
ui el

¥

gl clis masses d'eau
Riviire “naturalla®
Canal arificial
----- Riviére foriesment modide
Lac nasbure

Lac anificea|
Lac Bariement imodife
LI I
B8 T 10 MG R fede der maes (vau

ra— ALEHIE
= et

|]T..- EETRoEnER.

Copyrighls | B0 CARTOR iGN, BD CARTHAGED
Bowices | AERM 23

*NVY3.T ¥NS 3¥AVI IAILD3INHIA VI

XN3I1N €30 1v1i3

NIHY LDId151a
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Etat chimique actuel des eaux
de surface sans HAP

Secteur de travail Rhin supérieur

Efad chimigue :
Coivs deair Fian deawu
= BEon [ ]
— Monaglainle g
) bon élal

e Infarmagion =
insuffisame
paur albruer
= Gtal

Qragine deg masses d'eau
Rnvitrm “nature|ia”
Cangl artificiad
----- Hivibre fortement modiSie
Lac naiural
Lac arlifcel
Lac fortemeant modifié

10 AOD ke bee oM masaE o g

B — | AT
Copyughts - BD CARTOR 538, BO CARTHAGE®
Sowrtas  AERSE 2013

WIS EEMBOURG
e L

*NY3.1 ¥UNS 34AVYDI 3AILD23¥WIa ¥V

XN317 §340 1vl3

NIHY LOI41S10
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 10 : Etat ou potentiel écologigue actuel des eaux de
surface du district Moselle-Sarre

Carte 1

Etat ou potentiel écologique actuel
des eaux de surface

Secteur de travail Moselle - Sarre

N A
km

FORBACH

nﬁ@fsem t
HRREGU EM

s

*NVY3.7T ¥NS 3¥AVYI 3IAILD3NHIA VI

Etat au potential < TOUL
doologigue : -
Cours deau Pilan d'eawr

Trés bon

L]
= Bon
Maoyen
= Médiocre
— Mauvais
e |nfarmation
insuffisante

pour atribuer
un ctat

@ Mon mespe des NOE
concerant les poluants sphofinues

Origine des masses d'eau

B P OB &
XnNn317 €340 1vl3

Rividgre "naturalie®
Canal artificial
----- Rividra fortomnont modifide

2 () Lae natursl

Lac artificiel

NIHY 10141810

Lac fortement modifié

S |
05 1 10 100 k' taile des masses ooy e

Copynghts | BD CARTO® IGN, BD CART HAGEE
Seurces | AERM 2073
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 11 : état chimique avec et sans HAP des masses
d’eaux de surface du secteur de travail Moselle-
Sarre_pour_lesquelles un _diagnostic a pu étre
établi (N =140/266)

Etat chimique actuel des eaux de surface

Secteur de travail Moselle - Sarre
N * v
o a5 ; Uﬁ%
|
AR

) ':.' ; UL‘:‘I;ISE ; !I
= ) g
—— L) i EhrgecuEmies

= ﬂ‘ ) .-_. ECMJRG

- FORBACH

\

7
\

" NV3.T ¥NS 34AVI 3AILO3HIA VI

Etat chinmlyus
Cours daau Pian d'aal
Bon
— MON attainte
du ban état

. Information o
insuffisante
pour atiribuer
un &tat

XN31n s34 1vi3

Origine des masses deau
Riviére "naturelle”
Canal arlificiel
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Etat chimique actuel des eaux
de surface sans HAP
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 12 : état écologiqgue des masses d'eau de surface du
district Meuse

Etat ou potentiel écologique actuel
des eaux de surface
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur Bassin Rhin-Meuse

Annexe 13 : état chimique avec et sans HAP des masses d’eau
cours d’'eau et canaux du district Meuse pour
lesquelles un diagnostic a pu étre établi (N =

68/141)
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Projet de plan de gestion des poissons migrateur

Bassin Rhin-Meuse

Etat chimique actuel des eaux
de surface sans HAP
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