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Liberté » Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

Préfete de la Région Grand Est

Décision relative & un projet relevant d’un examen au cas par cas
en application de ’article R. 122-3 du code de I’environnement

Déplacement du pylone n°1 de la ligne électrique 63KV St Julien-Pontiffroy 1, a Metz (57)
La Préftte de la région Grand Est

Vu la directive 2011/92/UE du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 concernant I'évaluation des
incidences de certains projets publics et privés sur I’environnement, notamment son annexe 11 ;

Vu le code de I'environnement, notamment ses articles L122-1, R122-2 et R122-3 ;

Vu I"arrété du 12 janvier 2017 fixant le modéle du formulaire de la demande d'examen au cas par cas en application
de l'article R, 122-3 du code de I'environnement ;

Vu le dossier de demande d’examen au cas par cas présenté par le maitre d’ouvrage « URM - 2 bis rue Ardant du
Picq - 57000 METZ », regu complet le 14 janvier 2020, relatif au projet de déplacement du pyldne n°1 de la ligne
électrique 63KV St Julien-Pontiffroy 1, 4 Metz (57) ;

Vu I’arrété préfectoral N* 2020/039 du 3 février 2020 portant délégation de signature de la Préfete de la Région
Grand Est, Préféte du Bas-Rhin en faveur de M. Hervé VANLAER, directeur régional de 'environnement, de
I’'aménagement et du logement de la région Grand Est ;

Vu I'arrété DREAL-SG-2020-15 du 3 février 2020 portant subdélégation de signature de M. Hervé VANLAER,
directeur régional de I'environnement, de I'aménagement et du logement de la région Grand Est en faveur de M.
Pierre SPEICH, chef du service Evaluation Environnementale et de son adjoint M. Hugues TINGUY ;

Vu 'avis de I’ Agence Régionale de Santé en date du 21 janvier 2020 ;

Considérant la nature du projet :

*  qui reléve de la rubrique n°32 de la nomenclature annexée & ’article R122-2 du code de I’environnement
«Construction de lignes électriques aériennes en haute tension (HTB 1), et construction de lignes
électriques aériennes en trés haute tension (HTB 2 et 3) inférieure 4 15 km. » ;

* qui consiste, dans le cadre de la reconstruction (sans extension d’emprise) du poste source de
PONTIFFROY, & déplacer d'environ 55 m et remplacer le pyl6ne aérien n°1 de la ligne électrique 63 kV
ST JULIEN- PONTIFFROY 1 ;

* qui permet le raccordement du nouveau poste par des cibles souterrains et de conserver la portée aérienne
vers le pylone n°2 sans modification de la hauteur de [a ligne existante ;

Considérant la localisation du projet :
* aproximité du poste électrique desservi par la ligne actuelle ;
= sur un site déja anthropisé ne présentant pas de sensibilité environnementale notable ;
* en dehors d’un zonage environnemental caractéristique d’une sensibilité particuliére ;

Considérant les caractéristiques des impacts du projet sur le milieu et la santé publique :

*  qui, au regard de I'ensemble des éléments fournis par le pétitionnaire et des connaissances disponibles a ce
stade du projet, ne devraient pas étre notables ;

Considérant que le projel n’est pas susceptible de présenter des impacts notables sur I'environnement et la santé qui
nécessiteraient la réalisation d'une étude d impact ;
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Décide
Article ler:

En application de la section premiére du chapitre I1 du titre 11 du livre premier du code de I'environnement, le projet
de déplacement du pyl6ne n°l de la ligne électrique 63KV St Julien-Pontiffray 1, 3 Metz (57), présenté par le maitre

d’ouvrage « URM », n’est pas soumis 2 évaluation environnementale.

Article 2 ¢

La présente décision, délivrée en application de I'article R122-3 du code de I'environnement, ne dispense pas des

autorisations administratives auxquelles le projet peut étre soumis.

Article 3 :

L’autorité décisionnaire est chargée de vérifier au stade de I'autorisation que le projet présenté correspond aux

caractéristiques et mesures qui ont justifié la présente décision.

Article 4 :

La présente décision sera publiée sur le site internet de la direction régionale de I'environnement, de I’aménagement

et du logement.

Strasbourg, le 18 février 2020

Pour le Directeur Régional de I'Environnement,
de I'Aménagement et du Logement
de la région Grand Est,
et par délégation,

I'adjoint au chef d
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I Voies et délais de recours

1) Un recours administratif préatable est obligatoire avant le recours contentieux. 11 doit étre formé
dans [e délai de deux mois suivant Ja réception de la décision. En cas de décision implicite, le recours
doit étre formeé dans le délai de deux mois suivant la publication sur le site intemet de |"autorité
environnementale du formutaire de demande accompagné de 1a mention du caractére tacite de la
décision.

L'absence de réponse au recours administratif 4 I"issue d'un délai de deux mois vaut décision implicite
de rejet du recours
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1) peut aussi &ire adressé un recours hidrarchique au supétieur hiérarchique de "auteur de la décision
Monsienr le Ministre de a transition écologique et solidaire - 246, bd Saint Germain - 75007 PARIS
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2} Le recouss contentieux doit éire
formé dans le délai de deux mois &
compter de la réception de la
décision de rejet du recours
administratif ou dans le délai de deux
mois 4 compter de la décision
implicite de rejet du recours

A fmvinicteat i f

Le recours contentieux doit ére
adressé au : Tribunal sdministratif de
STRASBOURG - 31 avenue de la
Paix - 67000 STRASBOURG



